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GLOBALIZACION: ;QUIEN GANA Y QUIEN PIERDE?

Florencio Rodil Urrego!

Resumen

A partir de la propuesta de Theodore Levitt de llamar globalizacion al
Jfenomeno de crecimiento de los mercados de productos y servicios hacia el
ambito internacional, se desarrolla un interés inusitado de estudio y
comprension que abarca hoy en dia una sevie de corrientes de pensamierto
que pretenden explicarlo desde muy diversos dngulos y disciplinas. Sin ser
nuestro interés primordial adentrarnos por estos vericuetos simplemente
[fijamos nuestra posicion muy general al respecto y nos adentramos con mayor
puntualidad a reconocer los efectos que hasta el momento se ban producido
en las sociedades a las que se les califica como subdesarrolladas y que ban
sido los principales sujetos de las politicas de la globalizacion de las grandes
corporaciones transnacionales, ejecutoras imperturbables y claras
beneficiarias de tales impulsos.

Nuestro andlisis nos lleba a centrar la mirada en los resultados que se
ban producido en los mds de veinte avios transcurridos en los andares
globalizadores de empresas y gobiernos. El balance del quién gana y quién
pierde, o mds bien de quién esta ganando y quién esta perdiendo, cada dia
gue el proceso se hace mas firme y se le cataloga como la vinica via posible
para solventary corregir las desigualdades, que por designios del dios mercado
tercamente se emperia en concentrar las riquezas en el norte y despojar al
sur de las suyas.

! Profesor Investigador Titular “A”. Area de Organizacidn y Sociedad. Departamento de Economia.
Universidad Auténoma Metropolitana-Iztapalapa.
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Como especialista en marketing las ideas de Levitt se centraron en la
forma como esta actividad deberia llevarse a cabo. La idea de un consumi-
dor que demanda los mismos productos en todo el mundo le hacia pensar
en la posibilidad de un mercado universalmente estandarizado en sus gustos
y deseos, y en consecuencia en productos igualmente universales para satis-
facerlos. Un producto, una marca para todo el mundo se convertiria asi en el
ideal para cualquier empresa que quisiera acceder a los mercados de cual-
quier parte del mundo.

Contrariamente a lo que piensan algunos autores en el sentido de que
la primera globalizacion se inicié durante el Renacimiento, (cuando la ex-
plosion de descubrimientos cientificos y tecnolégicos, el casi inmediato sur-
gimiento de la banca moderna, las finanzas y el comercio internacional,
fenomenos todos ellos que antecedieron a la Primera Guerra Mundial), con-
sidero mas bien que esa etapa historica tenia otros fines explicitos que hoy
son absolutamente innecesarios. Me refiero concretamente al dominio terri-
torial como forma mis expresiva del ejercicio del poder en lo politico y
comercial. Los intereses por la conquista de territorios eran el aspecto domi-
nante al cual se subordinaban todos los demds y ello le dio connotaciones y
caracteristicas particulares a dicha etapa, poco comparables a las actuales.

La Segunda Guerra Mundial puede ser considerada un parteaguas en-
tre dos épocas. Una transicion de cambio entre dos etapas historicas, la
terminacion de las guerras de conquista, una recomposicién politica que
fortalece la creacion de los Estados-Nacion, la declinaciéon de poderes impe-
riales europeos v el surgimiento de una poderosa nacidn, los Estados Unidos
de América (EUA), que en adelante marcard las nuevas pautas para el desa-
rrollo v crecimiento. La conguista v el dominio de los mercados, no de los
territorios, serd la fuerza que guie en adelante todos los esfuerzos en las
relaciones entre las naciones. A nivel mundial se fortalecen todos los meca-
nismos para darle soporte a esta nueva fuerza. Después de la creacién de la
Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) vendrin casi de inmediato el
Fondo Monetario Internacional (FMD), Banco Mundial (BM), y recientemente
la  Organizacion Mundial de Comercio (OMC), cuyos antecedente son el
acuerdo arancelario conocido con las siglas GATT.

Esta simplificacién en el tiempo de hechos relevantes muestran, creo
yo, los cambios que fueron marcando la creaciéon del fendmeno mundial
que hoy conocemos abiertamente como globalizacion. No quiero abundar

13



Globalizacién wnién gana v qui
Flovencio Rodil Uryvepo

es parte sustantiva de los aspe
sino solo dejar constancia de &
rdan ios origenes del concepto

Para i M,‘{C;u
acufiado el é
nifica muche

ALY después de mids.de dos décadas de haberse
ecorrido un largo caming en el que g,«ﬁ@bmh“;:acum
L general expuesta por Levitt. ados de
ransformado v se de concebia én. el
> internacional como el conjunto
rrandes corporaciones pueden r@a;
gestion de la produecion, el abasto v |
1T parte del mundo las mejores con-
es veritajes competitivas. Bl acicate de
ana dinamica de busqueda consts
tas Lze’%mﬁm,, la a de las empresas depende entonces,
‘ontrarlas y desarroliarlas. En este sentido cabe citar las palabras de Pe
evil anti v tinacional de equipamiento el
- define la roundializacion® como la libertad de

de quiere, durante el iempo que quiera, para produc
*“cm..mc_ﬁouc y vendiendo donde quiera con las menos

1

Crecno vy de cor wenciones sociales

=
(T

noventa

contexio de 11 el merca
s.que lds

it

zacion se habia convertido en un
¢ se concretaba como un-proceso
“UYO 14880 caracteristico *uﬂdam
Iéﬂ de los mercados, perc mas mi%
onomia. De alli su pr eff:nf*ncia p(}“
f[@rmin@ que designa 1a transfo
al al suprimirse Jus fronteras HQE‘CI()Q
omo la descompartimentacion de-

1

0. de este hecho estd Mda por el

Para

fendmeng

[ e

rla fmm'wicf:n ion d
1 “globalizacion finan
macion df“* sistema financiere interna

nales para | 1€
los merc adm} financieros

g ente Mundializacién y Globalizacion para referirnos af
o fL ndmena, aun uando reconocemos Gue existe una discusion tedrica sobre [os distintos significad

Toen Gy punioy esencidles yelativos a las multinacionales.

in, Globalizacidn y Sistema Capitalista. www .reci net/globalizacion




denarius

Tevista e ecanomia y aduknistraclén

incremento en la Inversion Extranjera Directa (IED) de los Gltimos afios que
segun cifras proporcionadas por el mismo autor, se han disparado en un
334%, hecho significativo si se tiene en cuenta que en un periodo similar
1984-1994 las tasas de crecimiento de la produccién y el comercio s6lo han
alcanzado un 2.1% y un 6.3% respectivamente’.

Para finales de la década la globalizacién adquirid un caricter
sustancialmente politico. Sus nociones econdmicas se trastocaron y entraron
a formar parte de su accionar los aspectos relacionados con la soberania
nacional, la democracia, la funcién del Estado-Nacién vy la territorialidad.

En esta nueva fase discursiva, nos dice Pablo Ddvalos, se presenta a la
globalizacién como una oportunidad historica, un deber ser de la sociedad y
una finalidad politica de los estados®. La propuesta de Kenichi Ohmae, ase-
sor de altos vuelos de la transnacional de servicios gerenciales McKinsey,
sobre El Fin del Estado Naciow® nos dice con bastante claridad céomo las
grandes corporaciones aspiran a convertirse en los guias de la transforma-
cion del mundo, el cual quieren convertir en un gigantesco mall, segin la
expresion de Davalos. Concluido el proceso, una vez globalizados, los pue-
blos del planeta vivirian un postcapitalismo en el cual las condiciones de
eficiencia, eficacia, racionalidad instrumental, utilitarismo y hedonismo mar-
carian los limites del homo economicus como condicién ontologica para
todos los seres humanos. La diferencia habrd desaparecido, los estados na-
cién serian una rémora del pasado, y en los horizontes de posibilidad del ser

humano, sélo estarian las luces rutilantes de un gran mall que diga: se ven-
de'’.

Poco menos de veinte afos han transcurrido desde que la ola
globalizadora se iniciara. Para las empresas se ha convertido en el mito mas
respetado al cual orientar sus esfuerzos, globalizarse o morir, (tomamos pres-
tado el titulo del mas reciente libro de Jack Trout ya citado), es el reclamo
que mis golpea los oidos de pequefios, medianos y grandes empresarios
cada dia. Con la presencia de Internet, globalizarse es comodo y barato en

7 Op.cit

8 Pablo Davalos. La Globalizacion: Génesis de un discurso. www.vialaterna.com.co. 06/08/01
¢ Kenichi Ohmae. £ Fin del Estado Nacion. Editorial Andrés Bello, 1997.

10 Op. cit. Pablo Davalos
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grandes instituciones econdmicas y monetarias —Banco Mundial, Fondo
Monetario Internacional, OCDE, OMC, Comisién Europea, etc— las cuales
reclutan a través del planeta, gracias a sus recursos financieros, numerosos
centros de investigacidn, universidades, fundaciones, las cuales, a su vez,
ajustan y divulgan la buena nueva. Este discurso anénimo lo retoman y
reproducen los principales 6rganos de informacién econémica (The Wall
Street Journal, Financial Times, The Economist, Fast Eastern Economic Review,
Les Echos, Agencia Reuter, etc...) propiedad, a menudo, de grandes grupos
industriales o financieros. Por doquier, facultades de ciencias econémicas,
periodistas, ensayistas, hombres de la politica al fin y al cabo, repiten los
principales mandamientos de este nuevo decilogo.”

Con esta gran baldosa encima, jes posible ser objetivos en el anilisis y
evaluacién de los resultados de la globalizacion de las Gltimas dos décadas?
Mision imposible.

Nuestro esfuerzo seria vano si nos dedicamos a hacer un seguimiento
puntual de la experiencia globalizadora. No tenemos la capacidad para jun-
tar todas las piezas de tan burdo rompecabezas y ademis a cada puntualiza-
cion, detalle o simple referencia negativa al pensamiento dominante que
hiciéramos, seguramente nos saltarian por todos lados los globalifilicos que
acuditfan a defender posturas recalcitrantes con cifras y mas cifras, en las
que finalmente no creemos. Porque, como bien dice Passet, sobre las medi-
ciones que acostumbran a hacerse actualmente para valorar los resultados
observan la miquina —el equilibrio presupuestario, la estabilidad de los pre-
cios, la tasa del crecimiento del PIB, la balanza entre importaciones y expor-
taciones: lo que se denomina “indicadores” y no ya el grado de realizacion
de los objetivos bumanos para los cuales babria de funcionar (la economia
obviamente)™.

¢Qué podemos hacer entonces? Echar una mirada, atenta y juiciosa, lo
mas objetiva posible, pero eso si, teniendo muy presente que la economia
tiene un solo fin y el hombre es la Gnica medida de ese fin. La sentencia no
€s nuestra naturalmente, ya la habia expresado en el siglo V Protdgoras, “el
hombre es la medida de todas las cosas” decia el gran filosofo griego. En la

13 Op. cit. Pag. 24
1 Op. cit. Pag. 33
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sos. Nada de que felicitarse. A pesar de ello, se insiste en continuar con la
aplicaciéon de un modelo econdmico que, segin la expresion de Fernando
Soler, mds que crear riqueza es un proceso escandaloso de confiscaciéon de
riqueza. i

El dogma neoliberal globalizador establece la prevalescencia de las
reglas del mercado...siempre y cuando no se les apliquen a las grandes
corporaciones, que adoran el monopolio aun cuando su discurso hable de
competencia. La concentraciéon actual en manos de estas empresas de pric-
ticamente todos los sectores industriales deja en entredicho el alto valor
ideologico que le asignan a la competencia, segin datos de la ONU para
1998, 200 empresas multinacionales controlaban el 80% de toda la produc-
cion agricola e industrial mundial, asi como el 70% de todos los servicios e
intercambios comerciales. Diez empresas controlan el 86% del mercado de
telecomunicaciones, otras diez el 85% del de plaguicidas y otras diez el 70%
el de productos veterinarios. Las nuevas tecnologias tampoco escapan a este
proceso concentrador y por ejemplo el 20% mas rico de la poblacién acapa-
ra el 93.3% de los accesos a Internet. En el caso de las biotecnologias la
concentracién es ain mayor y un puiado de empresas son las que hacen
investigacién vy se apropian por la via de las patentes de todos los recursos
biogenéticos del mundo y hasta de la vida misma, la cual segin las normas
norteamericanas es tan patentable como un refrigerador, fax o cualquier otro
artefacto. Ya como colofén baste decir que el 96% de las patentes del mundo
estdn en manos de los paises industrializados, lo que sin duda pone en
riesgo el desarrollo independiente de nuestras naciones.!”

Si algo enorgullece a los promotores de este sistema es decir en los
tonos mas altos como ha crecido el comercio mundial. Se ha multiplicado
20, 30 o 100 veces en las ultimas décadas, es cierto, pero leyendo mdis a
fondo sobre el asunto nos resultan datos inquietantes. Los paises del tercer
mundo representaron el 40% del comercio internacional para 1970. En 1990
esta cifra habia caido al 25%. Y lo que ya es claro es que hoy dia el 75% de
dicho comercio se hace entre paises desarrollados'®. Poco a poco y ésta es la
parte mds cruel, los paises del tercer mundo se comprometen a abrir sus

16 Op.cit
7 Op.cit

18 op. cit.
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no.duda en destacar, sefialando como dichas empresas han arrollado fronte-

ras para hacerse de nuevos mercados v tragarse a los competidores loca-

Deciamos que el caso mexicano es un buen ejemplo de la forma como
arrollan las Mamsnacicﬂfraiﬁ a los preductores locales una vez que se les
abren las puertas. Pri ue el proceso de apertura, modernizacion de la
planta productiva, como se le llam&, que trajo consigo la desregulacion de
sistema regulatorio del mercado haciendo concesiones nunca vistas. Los
npuesioe aduanales se redujeron al minimo y los permisos para la importa-

on-practicamente dwapawmh,mﬂ Segundo fue el TLC (NAFTA) que comio
Ju:itiﬂd sentd las-bases de una nueva relacién de subordinacion entre las
grandes corporaciones transnacionales norteamericanas v las ya casi des-
manteladas empresas pequerias y medianas nacionales sobrevivientes al pro-
cese. Tercero ha sido el proceso de privatizacion que ha significado un
ajuste espectacular al traspasar numerosos bienes v servicios piblicos v co-
munitarios a manos privadas entre los cuales los mas notorios han sido la

reprivatizacion de g banca, tan costosa por la crisis del 94 v 1a via Fobaproa-
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En todo este ciclo de tiﬂiiegracjén las. adquisiciones de empresas
mexicanas por parte de conglomerados transnacionales, las fusiones de con-
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veniencia, la conversiéon de empresas productoras en distribuidoras de sus
nuevos patrones extranjeros y cualesquier otra modalidad que permitiera
finalmente la salida del mercado de productos locales y su sustitucién por
los internacionales, fue, es y siegue siendo un fendémeno cotidiano desde
entonces.

Gregorio Vidal en su premiada obra “Grandes Empresas, Economia y
Poder en México” analiza en detalle el decurso de los cambios de propiedad
entre las grandes empresas desde la década de los cincuenta-sesenta hasta
bien entrados buena parte de la década de los noventa. Nos hacemos eco
para nuestros propios fines de las conclusiones a las que Vidal arriba en su
estudio.

Refiriéndose al comportamiento de los grandes grupos empresariales
surgidos al calor de la modernizacidén econdmica se destaca la importante
presencia que el capital extranjero detenta en ellos 1o cual determina condi-
ciones para su desarrollo futuro. Nos dice Vidal, entre el gran capital tam-
bién prosperan cambios de gran alcance, como en lo que concierne a sus
relaciones con el capital extranjero...consorcios como Desc, Vitro, Visa, Alfa,
San Luis, Carso y Xabre e existian en 1970. Cemex, Penoles, Modelo, Cifra
(Aurrerd), Minera México, GIS, La Moderna, ICA vy Televisa eran a principios
de la década de los setenta algo muy diferente de lo que son hoy. Estos y
otros grupos continlan transformindose, mudando de actividad en algunos
casos, conociendo dristicos procesos de traslado de activos, aceptando rela-
ciones de compromiso con el capital extranjero y actuando ellos mismos
desde el exterior como medios para adaptarse a los cambios en la economia
y al avance en el proceso de reforma que desde el gobierno se impulsa.
Incluso, en el grupo de los mis exitosos inversionistas, los nuevos banque-
ros, se estan dando cambios a gran celeridad. Las protecciones negociadas
en el TLC han sido reconsideradas v las fusiones vy el traslado de activos a
socios extranjeros son una realidad.”

Vale la pena sefialar que las transformaciones como se prevee por
Vidal se han estado realizando con extrema puntualidad y muchos de los
consorcios mencionados estdn ya totalmente o casi totalmente en manos
extranjeras. El caso de los bancos es el ejemplo patético, las cerezas del

20 vidal, Gregorio. Grandes Empresas, Economid y Poder en México. Plaza y Valdés. México, 2000.
Pag. 212
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Este recuento, no exhaustivo por cierto, deja en claro fa imposibilidad
rezi de que la expansion de los negocios transnacionales, al amparo del
thodelo- globalizador que se ha puesto en prictica, pueda traer mayores
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Para leer este informe hay que tomar clertas precauciones, una de
s es una buena dosis de credibilidad va que numerosas voces intentan
caliar, por lo espeluznante.-que resultan las cifras de los efectos de. la
globalizacion sobre una gran proporcion de la po blacion mundial, los es-
fuerzos por dar a conocer una informacién tan sensible'y tan cara a las
grandes virtudes con las que se-ha querido dotar al modelo impuesto a
rajatabla en las dos décadas pasadas o la gran mavoria de naciones subdesa-
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rrolladas. Mil doscientos millones de personas sobreviven con menos de un
délar por dia y carecen de acceso a agua potable; dos mil cuatrocientos
millones carecen de saneamiento y desagiies cloacales; casi tres mil millones
sobreviven con menos de dos doélares diarios; pero los activos de los tres
principales multimillonarios son superiores al PBI combinado de los paises
mis subdesarrollados y sus seiscientos millones de habitantes?*. Los paises
ricos representan 60% del PNB mundial, con sélo 15% de la poblacion del
planeta.?

Con otros criterios, no distantes de los expresados, James Petras hace
notar como la movilidad del capital a través de las fronteras hace concluir a
numerosos especialistas que el distanciamiento o separacién de este nuevo
capitalismo global con la nacién estado era una realidad insoslayable de un
nuevo funcionamiento auténomo del capital con respecto a su origen y
control geopoliticos. Al respecto senala, al enfatizar los movimientos de ca-
pital y sus multiples emplazamientos, esos analistas pasaron por alto la es-
tructura del capital, —sus oficinas centrales y sus origenes nacionales y los
centros de toma de decisiones que son determinantes para identificar quién
se beneficia y quien pierde — y los centros principales de organizacion, en
los que se sitGan las decisiones estratégicas fundamentales sobre la ubica-
ci6n, los beneficios v los sitios de acumulacion.®

Para Petras no pasa desapercibido que los beneficios de la globalizacion,
concretamente de los capitales globalizados, se acumulan en algln lado,
que alguien controla los flujos, que en algtn lugar se toman las decisiones
fundamentales y que finalmente mucho del discurso sobre la globalizacion
no hace sino ocultar a los verdaderos usufructuarios, tras la mascarada de
que “mercado y democracia” son las fuerzas invisibles que dirigen y deter-
minan a ganadores y perdedores en el escenario hoy mundializado, cuando
lo cierto es que de lo que se trata es de la construccion de un imperialismo
mercantilista dominado por los Estados Unidos de América, son poco mis o
menos sus palabras.

2 Boron, Atilio. Bl Nuevo Orden Imperial y como Desmontario, www.rebelion.org. 27/08/2001

3 Scott, R. Bruce. La Gran Linea Divisoria en la Aldea Global. México, Foreign Affairs en espariol.
Vol I Numero 1. Primavera 2001. pag. 50

24 : e : ) Py ; ;
=4 Petras, James. El mito de la tercera repolucion cientifico-tecnologica en la era del imperio neo-
mercantilista. www. Rebelion.org. 2001
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Globalizacion: jquién gana vquién pierde?
Flovencio Rodil Urrego

La-® ynia, la Tercera Revolucién Cientifico Tecnolbgica, la

»L’ Jl(A
paracion Corporacion ¢ ado Nacion” son los mitos sobre los que
se asienta esta realidad. S

Son los mitos que hay que deconstruir con 1107
hechos que muestren la verdadera cara que se oculta tras la ideologia dela

Ia
globalizacion, ideologia qué confunde la verdadera estructura del poder v
de 1a dominacién® '

Grlolal

Sobre el mito de fa separacion Corporacion Global-Estado Nacion, 1os
nechos muestean, segin ¢l estudio de Doremus, Kelley, Pauly y Reich, ci
do por Petras, que en los aspectos vitales de las inversiones, la im/es[iom,
veel desarrollo, la grs

cenl

ria de las decisiones son hechas en las oficinas

fae]

s multinacionales. Segln el estudio en cuestion 1, e

trales de las compari
I&D, las multinacionales norteamericanas gastan el 88% en su pais y sO

P ;"ﬁ ias subsidiarias, ademas ge I 7} {OJos La S
12% en las subsidiarias, ademds de que en todos los casos

predominan las
prioridades de las oficinas centrales cuando de decisiones sobre inversiones

directas y comerciales ent npafifas, se trata. En definitiva, los resultados
vconclusiones del estudio, refutan el mito de las corporaciones “globales”,

demostrando sus lazos con la Nacidn-Estado v la estructura centralizada-en
ia nacidn matriz del prog

;0 detoma de decisiones®®

5
W

Ctro ntes 2 los que hace referencia Petras sobre la base
de la lista de Jaa "ﬂ iy ores empresas del mundo del Financial Times del
11 de Mayo < ran el alto Q;mau de Lomccrﬂrauon econOmica d

wvel mundial

5 1a msu 1L

i0n que realizan de%e los paises de
pzovmntn, ,}E,:_ hecho mas impresionante de la economia mundial es la:
dominacion por las empresas.euro-estadounidenses: un 79% de las 500 ma-
‘y@r mukma( ionales est ?’m ubicadas en Estados Unidos o Europa Occiden-

iyt

tal. 5ise incluye Jap

s

Ta-aumenta a un 91%. En otras palabras, mas de

un ;)J% de las mavyores empresas que domdnan la economia mundial estdn

-1 EUA, Europa y Japén 7
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larmente, cuando los propietarios y directores de las corporaciones y de los
bancos que controlan los flujos internacionales de capital son estadouniden-
ses. El hecho mas contundente de tal dominacidn imperial es la concentra-
cién sin precedentes de beneficios en manos de las multinacionales norte-
americanas; en 1990, las multinacionales estadounidenses recibieron un 36%
de los beneficios mundiales, mientras que en 1997, aumentaron su propor-
ci6én a un 44%72®

El segundo y tercer mitos, la Tercera Revolucion Cientifico-Tecnologi-
ca y la Nueva Economia, estdn claramente vinculados. Las inversiones en
Tecnologias de la Informaciodn, biotecnologias y fibras 6pticas pondrian fin
a la presencia de la vieja economia de bienes y servicios, poniendo en
marcha a la nueva economia que promoveria un crecimiento ilimitado, alta
productividad y la desconcentracion de la riqueza y el poder.?

Realmente, dice Petras, la Tercera Revolucion Cientifico-Tecnologica
no formd una nueva economia. Su divorcio de la vieja economia, la convir-
ti® en buena parte en una actividad especulativa, sin ningin fundamento
sélido, es decir, carecia de un producto vendible, y presentaba poco poten-
cial para beneficios.*® Los principales argumentos que sostienen los idedlogos
de la globalizacion sobre los beneficios que la nueva revolucion tecnologica
trafan consigo, se derrumban ante realidades tan contundentes como las
actuales.

Segun el discurso globalifilico no habria las crisis ciclicas del pasado,
la productividad mostraria repuntes permanentes y la rentabilidad seria el
signo de la nueva era de mercados libres globales v democracia. La profun-
da crisis del Nasdag® iniciada en 2000 y que se profundiza mas con la
reciente recesion mundial estd afectando a todas las empresas tecnologicas y
no tecnoldgicas, v las numerosas quiebras, despidos y descapitalizacion de-
jan ver con palpable claridad que el mito de la #o crisis se ha roto definitiva-
mente.

28 op. cit.
2 Op. cit.
3 op. cir.

31 indice de la Bolsa de Valores de bienes tecnolégicos.
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Flovencio Redil Urregeo

Los argumentos sobre el efecto positivo en la productiv d d mundial

que la nueva economia trala consigo estin siendo severamente d@b"n&,ﬂ
dos, el breve repunte de 2.8% (1€ 996. 700@) impulsado de manera significati-
por el “fraude cibernético del ¥2K ha decaido dramiticamente a mencs
en el primer trimestre de 2001. Y en fo general, se puede afirmar que la-
productividad siempre fue mayor en los tiempos pwwos ala “era de la

.Tmomnm@ﬂ 7 Entre 195 72 la productividad creci6 en un promedio de
6% comparado conun 1.1% entre 1572y 1993 3 Hay poco de que alegrar-
se v dificilmente el argumento del “crecimiento de la productividad de la
nueva economia” serd atil en el futuro, particularmente cuando el 2001 ests
ndo a} f{m]m a‘dm el gran “Bluff” de los supuestos generales de la nueva
liez reglas, propuestas por Kelly*, simplemente han dura-

hi

v

1.2% ¢

Ay 19

El siguiente argumento, sobre el crecimiento de la rentabilidad,
vez que los negocios fincados en la nueva economia despegaran esta igﬂdl
mente en entredicho, Lo que la crisis d@ N’ksﬁaq ha puesto en el tapete es la
desesperacion de {os inversionistas por ganancias reales y no de papel. Cier
s qué muchos se hicieron ricos vendiendo y comprando papeles, sin
embargo, la butbuja no podia crecer indefinidamente v a finales del 2000 se
reventé ocasionando est‘;ag(‘s severos en todos los negocios que se apellida-
punto.com. La mayoria de los negocios de Internet luchan hoy Y pOr so-
L’iCOS de ellos, Yahoo, Amazon, E-Bay, Terra,
ercetera, estdn pasando por dificultades. Ta-«

vivir v hasta los mias emzﬂcz g
tarmedia, y un larguisimo

gencia; ganancias va.

Para tener una idea mds proxima entre el discurso y la realidad, &l
idio de Paul. Strassman, realizade 2 3000 empresa europeas, demuestra
e 1o hay relacion directa entre fa inversion en computadoras y la rentabi-
7 ’E}‘* nito d( la-nueva economia construido sobre la base de la Revolu-
~cion Clentifico ~Tecnoldgica se derrumba ante tanta evidencia. Sin embargo

esto no impide que sus principales patrocinadores Banco Mundial, Fondo
(o Internacional y Organizacién Mundial de Comercio estén proxi-
cambiar « .,4(;‘ aean E*Q(_a(/ if) fu@r’i

ario. Las mas recientes reuniones con-

. Kevin. Nievas Reglas | pmw fa e feonomia. Granica México. 1999

3 petras. Op.cit,
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juntas, muy a pesar de las protestas, no han logrado hacer mella en la doc-
trina que profesan. Tibiamente el Banco Mundial ha aceptado conversar con
los “globalifébicos”, una manera muy elegante de mimetizar sus reclamos.

Hemos utilizado con todo proposito las cifras y andlisis de Petras para
dar sustento a la pregunta que nos hacemos en el titulo de este trabajo.
Dificil es llegar a conclusiones definitivas cuando toda la maquinaria de la
globalizacion sigue funcionando de manera imperturbable muy a pesar del
resquebrajamiento de sus principales argumentaciones para dar una salida a
los graves problemas del mundo, principalmente el subdesarrollado. Todo
muestra, y esa seria una primera conclusion, que los efectos de la globalizaciéon
son altamente perversos para quienes supuestamente se quieren beneficiar
mas, a los paises subdesarrollados o en proceso de desarrollo, entre los que
generalmente se incluye a nuestro pais.

Una evaluacién precisa del TLC (NAFTA) a méas de seis afios de su
firma y puesta en vigor, no existe. Y la poca informacioén a la que se tiene
acceso muestra resultados ambivalentes. En lo econémico, se dice oficial-
mente, a México le ha ido muy bien. Todas las cifras de la macroeconomia,
importaciones y exportaciones, crecimiento del PIB total y per capita, etcé-
tera, se mostraron hasta finales del 2000 de manera positiva para el pals.
2001 es otra cosa, la gran dependencia generada por el TLC estd dejando en
evidencia la fragilidad del modelo y lo imposible que es alcanzar una econo-
mia sana haciéndola cautiva de los intereses de las grandes transnacionales
norteamericanas, quienes son finalmente las mayores beneficiarias y las que
toman la mayoria de las decisiones en funcidon de sus intereses. Los casos del
atin y de los transportes son simplemente la muestra de lo que sucede
cuando a estos intereses se les pretende atacar con las reglas que se han
signado en los acuerdos.

En lo social, los problemas sin mds se han acrecentado. Los salarios
estan a la baja, los subsidios colaterales al salario desaparecen, hay una
soterrada carestia que mes a mes incide en los costos de transferencia de las
mercancias, gasolina y energia eléctrica, que curiosamente, el gobierno dice,
no hace mella en el indice inflacionario y como puntilla final de este coro-
lario, el crecimiento cero de la economia a la mitad del 2001 y el severo
recorte de personal del que han hecho gala las empresas desde que empezo
el atorén para recomponer sus deterioradas ventajas competitivas, no augu-
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nada b

ajadores.

no en los proximos meses y muy probablemente afos, para los

5t a México no le ha ido bien con el TLC, si la economia mundial
(debido al receso ya reconocido por Bush, 1o se equivoguen, la descic e!r»mu( M
es seria y read, titular de la jornada del pasado miéreoles 22 de Ag
2001, que contrasta con el no sevale apanicarse: la realidad del p(:
del Presidente Fox el mismo dia) estd en franco retroceso, sin salidas
vacion del sistema que se le encomes d
zilidad; scudl es entonces la nueva
" ﬁg ia?, u:)d,o parece n*‘@r r, porlo menos para esta parte del mundo de
; ! ‘SLM_‘LQMlumL e, que es el Acuerdo de Libre Comercio d
Ameéricas {(ALCAY, en &l ¢ sidencia wnp@vmu norteamericana esta
noniendo todo su esfuers dor.

Presentado formalmente en ia cumbre de las Américas de Abril de

2001 en Québec, . ‘ha convertido en 1a punwa de lanza de
un esquema continental con el que las grandes empresas transnacionzles
quieren dﬁtﬂpe‘ar ifod% lo»@ 6%«.:015105 que, hasta ahora, han dificultado su
o oiGn. Siel acuerdo se iogra en los proxi-

12 el gmhfemo fOT“\fG«iIT) ricano se cerrarad la pinza que

de;ﬂrﬂl sin ;

1ng, Lm th: f"uim :
trampa. Una de las jugarretas @S%fatéﬂicaa norteamericanas para afirmar su-
dominacion definitiva en el 4rea, controlar cualquier negociacion regional
con Europa o Asi | 1'* erintento de independencia economica.
w los BUA v osus mmmaw w0 existe ofra formula que el someti-
0 y-&ste reclama siempre mayores

y frenar cus

Enla presentacion del AL ablé mucho de “reciprocidad” en el
mbio enize el coloso del norte v Jos adherentes al acuerdo. Sin embar-

go, reciprocidad en las condiciones actuales resulta un término vacio cuan-
do'la 0.u1gum«:md entre las capacidades productivas, la dimension de los
mercados y el tamano de las empresas que compiten, simplemente inclinan
la balanza para un solo lado. Al igual que sucedid en México con el TLC, el -
apode ’rammn o casi total de 1a planta productiva v comercial mediante ad-




denarius

revksa de econamia ¥ adinisdrackin

quisiciones, fusiones y componendas de todo tipo, para pasar mis tarde al
aseguramiento de los recursos financieros, Fobaproa mediante. La adquisi-
cién de Banamex, el banco mas importante del pais, por Citigroup, cereza
de este pastel, no deja lugar a dudas de que la estrategia funciona, pero,
para los norteamericanos. Ser pedn de las transnacionales norteamericanas
es el papel que les queda a las pocas empresas latinoamericanas que sobre-
vivan a este proceso.

Y para la disuasion a nivel regional de quienes osen oponerse a los
planes imperiales, estd el Plan Colombia como muestra de lo que puede
hacerse cuando se subordina a un ejército nacional, millones de doélares de
por medio, para que pelee la guerra que soélo a ellos interesa. Es imperdona-
ble que una buena parte de los recursos del negocio de las drogas, que tanto
ha beneficiado a su aparato financiero, esté quedando en manos de una
guerrilla que rio ve con buenos ojos sus esfuerzos por apoderarse y explotar
a sus anchas las riquezas del sur del continente.

Ya para terminar algunas cifras muy generales sobre lo que representa
hoy dia el poder transnacional que se impone, lenta y paulatinamente, que
configuran lo que va muchos estudiosos han dado en llamar el nuevo orden
imperial:

Poder Global

e 51 de las 100 mas grandes economias son corporaciones
transnacionales.

» Las ganancias de la Shell son mayores al PNB de Venezuela. Wall
Mart es mas grande que Indonesia. General Motors es aproximadamente del
mismo tamafo que Irlanda, Nueva Zelanda y Hungria juntos.

e Existen en el mundo 63000 corporaciones transnacionales con 690000
filiales extranjeras.

» Tres cuartas partes de todas las corporaciones transnacionales tie
nen base de operaciones en los EUA, Europa del Este y Japon.

» Noventa y nueve de las mis grandes transnacionales son de paises
industrializados.
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sA4-quién beneficia la OMC vy el Comercio global?

esde su creacion en 1995, la Organizacion Mundial de Comerct
> q ' ias ] cas ambientales commmyen barreras Aegam 5

tado en contra de las leyes sobre "E’f‘gLHidﬂ_Cﬂ en rsaiud v alimentacion,

1 .sido Qeddmwb b arreras al camefuo

derechosenia

5

) fd plagtzc : E&s decisiones th toma
el escuadrdn: FUA,

1’ (’u v Canada.

- ® Cada miembro del escuadrén representa tos intereses de sus corpo-
ciones en la OMC. Estas corporaciones fiecuentemente estan involucradas
1 1a elaboracion de las regias. En el caso de los EUA el “Trade Advisory
Committeess”, dominado por el sector privado, conduce oficialmente la re-
presentacion. '

e Por ejemplo, el “US-International Trade Administration’s Energy

Advisory Committee” estd { rmado por fepreéemamtes de las corporaciones

petroleras; mineras, gaseras y de servicio que incluyen a los gigantes Texaco,
Nerdn, Halliburton y Freepori-McMoran

¢ La poblacidn de los cinco paises mds ricos se benefician con el 82%
de la expansion del comercio de exportacion v el 68% de la inversion ex-

tranjera, los cinco mis pobres, reciben aproximadamente el 1%.

D

e Las mujeres les de millones) representan el 70% de la pobia-
ién mundial mas pohfe, A nivel mundial, ellas soportan lo mas duro de la -

Is por la transicion econdmica y financiera causada por las fuerzas del

]

mercado v la globalizact
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¢A quién beneficia el TLC (NAFTA) y el Area de Libre Comercio de
las Américas?

o 75% de la poblacién mexicana vive actualmente en la pobreza, com-
parada con el 49% en 1981, antes de que México instrumentara las reformas
que facilitaron el camino del TLC.

o El nimero de mexicanos que viven en condiciones de pobreza ex-
trema (menos de 2 dolares por dia) ha crecido en 4 millones desde que el
TLC se inici6é en 1994.

» El TLC ha generado un boom industrial pero muy poca inversion en
el medio ambiente. En consecuencia, la polucién medio ambiental y los
problemas de salud pablica relacionados se han incrementado a ambos la-
dos de la frontera.

» En los primeros cuatro afios del TLC, 15 empresas madereras, inclu-
yendo la International Paper y la Boisie Cascade, se establecieron en Méxi-
co, cortando los mas grandes bosques de América del Norte.

» Cientos de miles de trabajos de los EUA han sido expulsados hacia
México bajo el TLC. 260000 trabajadores norteamericanos han calificado para
el programa de reentrenamiento. La situacién ha sido especialmente dura en
las industrias de accesorios y electronica, en donde la mayoria de los traba-
jadores son mujeres y personas de color.

» Se intenta que el Area de Libre Comercio de las Américas, que se
estd negociando entre 34 paises, sea el acuerdo de libre comercio mas im-
portante de la historia.

» Basindose en el modelo del TLC, el ALCA tendrd un mayor alcance
y poder, que potencialmente conceda inigualables nuevos derechos a las
corporaciones para disputar a la par en los requerimientos de los servicios
gubernamentales, tales como el cuidado de la salud, educaciéon, seguridad
social, cultura y proteccion del medio ambiente.
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¢4 gquien beneficia el Banco Mundial (BM) v ¢l Fondo Monetario
Itermacional (FMI?

¢ En jos ochenta . a el Fondo Monetario Interna-
cional impuso programas de ajuste estructural en mas de 70 paises.

¢ las politicas de ajusie estructural que requirieron 36 paises en el
~ Africa Subsahariana ~-douuc mds del 50% de la poblacion vive en condicio-

nes de pobu,m Lummmm inchu 3 eron: reducir el consumo doméstico v desti-
cursos existentes a la siembra de productos de exporta-
F"fﬂlpféi.fi&fii de servicios de propiedad estatal v los
n fueron cortados y reestructurados.

)5 L8CAZ08
1; se privatizaron lu@
astos en salud v educaci

# El naine:
- zz creciG en os noventa en Buropa del Este, Sudeste Asiatice, Latinoamérica.
y el Caribe v el Africa Subsahariana. Areas, todas ellas, sujetas a los progra-

7

ro absoluto de personas viviendo en condiciones de pobre-

mas de ajuste.

e Las politicas de ajuste estractural han propiciado protestas masivas-

en paises tan distantes como Ecuador , Zambia, Las Filipinas y Jamaiea.

= En el afo 2000 un panel bipastidista del Congreso —The Meltzer
Commissitn- 1{‘COHIN numerosas fallas del Banco Mundial y el Fondo Mo-
netario Internacional que comprenden: sobreposicién en sus misiones,
inefectividad, corrapcion v desperdicio de recursos, y fallas en demrroehr
pmg;am&s region 54'%1&\,\,0% en agricultura, reforestacion, cuidado def

- ambiente y de la salud, entre otros problemas

Mundial garantiza mas de 40000 contratos o

>

jogl
&
ol
(L\
@

e Cada aho, e
empresas privadas.

contribuyen banca de desarroile, lag corporaciones norteamericanas

® EL*US Treasury Department” estima que por cada délar que ios EUA
a la
reciben mads del doble de los contratos financiados por el banco.
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« El Banco Mundial tiene un 65-70% de fallas en la realizaciéon de sus
proyectos en los paises pobres®

Son estos hechos los que estin definiendo claramente ;Quién gana y
quién pierde en el proceso de globalizaciéon? que la mayoria de nuestros
paises se empefia en seguir como modelo absoluto. No es el camino, estoy
plenamente convencido de ello, para transformar las condiciones de vida y
bienestar de nuestros pueblos. Es necesario fortalecer y ampliar las relacio-
nes entre los pueblos y darle cabida en nuestra imaginacidén al suefio
bolivariano.

35 hitp://www.corpwatch.org
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