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EL NEXO PRODUCTIVIDAD-SALARIOS REALES EN LAS
MANUFACTURAS MEXICANAS

Enrique Herndndez Laos’
Resumen

A nivel macroeconomico existe un interés especial en la relacion entre
el crecimiento de la productividad y el crecimiento de los salarios reales, por
el efecto que estos tiltimos tienen sobre los niveles de inflacion. En el contexto
del desarrollo economico esta cuesiion resulta también de interés, por sus
efectos sobre la distribucion funcional del ingreso y por las implicaciones que
esta relacion tiene sobre topicos como la igualdad y el proceso de acumulacion
de capital. A estas preocupaciones de cardcter macroeconémico y dindmico
corresponde también una perspectiva microeconomica en el interior de las
empresas. Este articulo analiza la vinculacién entre el crecimiento de la
productividad y de los salarios reales desde una perspectiva microeconomica
y empirica, a través del andlisis del caso de las manufacturas mexicanas en
el periodo 1984-1993, periodo seleccionado por su interés —antes de la apertura
economica externa del pais (1984-1987) y después de que tal apertura
comenz6 a surtir efecto en un contexto de crecimiento, aunque moderado
(1987-1993 ) y también seleccionado por la disponibilidad de los microdatos
de la encuesta industrial anual, que a partir de 1993 amplic la muestra y
ésta pierde homogeneidad.

Se revisa brevemente la bibliografia economica disponible sobre el tema
y se selecciona lo que parece ser una fructifera bipétesis expresada por Sylos-
Labini (1974), que sostiene la conveniencia de considerar la duracion del
plazo en el andlisis microecondmico del nexo entre el crecimiento de la
productividad y crecimiento de los salarios reales de produccién: en el corto
blazo aquélla determina a éstos, especialmente en presencia de sindicatos
Juertes y aguerridos, y en particular en industrias caracterizadas por la

! Profesor Investigador Titular ‘C" Area de Teorfa Econdmica. Departamento de Economia y miembro
del Programa de Doctorado en Ciencias Economicas de la Universidad Auténoma Metropolitana-Unidad
Iztapalapa. México.
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Cada una de estas politicas tiene detrds algliin supuesto vinculo
microecondmico (o la ausencia de) entre el crecimiento de la productividad
y el crecimiento de los salarios reales. La primera (w’> Q") tiene su origen en
los planteamientos de A. Marshall (1977, Libro 1V, cap. 5) que afirmaba que
un salario real creciente permite una dieta mis amplia y diversificada, au-
menta la energia del trabajador y lo hace menos vulnerable a la enfermedad
y prolonga su vida activa, lo que repercute favorablemente sobre sus niveles
medios de productividad. La segunda politica (w'= @) busca mantener el
crecimiento de los salarios reales en linea con el crecimiento medio de la
productividad, ya que de esa manera se mantiene relativamente constante el
costo laboral unitario, lo que evita trasladar las alzas salariales en presiones
inflacionarias que afecten desfavorablemente la competitividad de la econo-
mia.

La tercera politica (w'< q") sostiene que si el crecimiento de los salarios
reales es menor que el de la productividad del trabajo, se liberan recursos
que pueden dedicarse a la acumulacién de capital, acrecentando la tasa de
crecimiento econdmico. La cuarta politica tiene rancios antecedentes en los
planteamientos de Ricardo y Marx y, mis recientemente, en el modelo de
Lewis (1957) de crecimiento econdmico con oferta ilimitada de la mano de
obra, bajo el supuesto —bastante dudoso en los paises en desarrollo en la
actualidad— de que el producto excedente se invierte y se maximiza la tasa
de crecimiento econémico. La quinta politica —por altimo— (w’< 0), aplica-
da ampliamente en los paises latinoamericanos a partir de los 80, no sélo no
vincula el crecimiento de los salarios reales del crecimiento de la productivi-
dad, sino que los reduce a través del crecimiento inflacionario, con el objeto
de reducir el consumo real y permitir generar excedentes para el pago de la
deuda externa.

En la medida que todas estas politicas han sido recomendadas por los
economistas, queda en claro que no existe un Gnico vinculo entre el creci-
miento de los salarios reales y el crecimiento de la productividad como lo
supone la teorfa microecondmica ortodoxa, que sostiene que en mercados
competitivos de productos y factores, son los cambios en la productividad
marginal del trabajo los que son relevantes para explicar los cambios en los
salarios reales. En el caso restrictivo de la tecnologia Cobb-Douglas, la pro-
ductividad promedio y la productividad marginal estan ligadas por un factor
de proporcionalidad, que en ese caso da como resultado la constancia de las
participaciones relativas, esto es, el caso (a) mencionado con anterioridad.
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tividad” que tipicamente incluyen: a) la eliminacion o la reduccién sistemati-
ca de las horas extra; b) el intercambio libre de tareas entre diferentes gru-
pos de trabajadores (polivalencia); ¢) la remocién de restricciones sobre el
ritmo del trabajo; d) la remocién de restricciones sobre el tamafio de la
fuerza de trabajo en la empresa, y e) cambios en los patrones de trabajo, por
ejemplo, en el namero de turnos (McCormic, 1974, pig.95).

En los siguientes apartados se somete a verificacion empirica la hipo-
tesis de Sylos-Labini para el caso de las manufacturas mexicanas, pero antes
se examina la evidencia empirica generada hasta ahora a nivel sectorial por
nosotros y por diversos investigadores.

2. Antecedentes de investigacion

El analisis empirico de caricter intersectorial de la relaciéon entre el
crecimiento de los salarios reales y el crecimiento de la productividad en
México data de tiempo atrds. En una extensa investigacion que realizamos
hace casi tres décadas (Hernandez Laos, 1974), al examinar la relacion entre
ambas variables a través de un cross section de 46 ramas productivas en los
periodos 1950-1958 y 1958-1967, encontramos una relacion positiva entre
ambas tasas de crecimiento: el coeficiente de correlacién entre éstas fue de
+0.27 para el primer subperiodo y de +0.46 para el segundo, significativamente
diferentes de cero al 95y 99 por ciento de probabilidad respectivamente.

Investigaciones nuestras mis recientes corroboran parcialmente estos
resultados con informacion a partir de los arios 70. En efecto, a través de un
analisis de regresion también de cross section entre sectores de la economia
mexicana, estimamos el valor de la elasticidad de crecimiento de los salarios
reales de produccién en respuesta a variaciones en la productividad laboral
de los sectores (Herndandez Laos, Garro y Llamas, 2000). Los valores de la
elasticidad (b) son los siguientes para diferentes subperiodos: 1970-1981: b
= +(0.89, diferente de cero al 95% de probabilidad; para 1981-1987: b = -0.19,
no diferente de cero en términos estadisticos, y para 1987-1995: b = +1.66,
diferente de cero al 99% de probabilidad. Con ello se concluye: «...1a eviden-
cia disponible muestra que en los 70 y entre 1987 y 1995 el crecimiento de
las remuneraciones reales de produccion habria estado asociado con el de la
productividad laboral, no asi en los afios intermedios (1981-1987) en los que
cabria sospechar Ia presencia de factores macroeconémicos distorsionantes
en los afios mis recesivos de la década pasada” (Ibid., pag.25).
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duccién v las de la productividad del trabajo no estd garantizada y en el
corto plazo forma parte de la puja distributiva. En ese contexto, la tasa de
crecimiento de la productividad constituye la variable independiente y la
tasa de crecimiento de los salarios reales la variable dependiente. Existira
una relacién positiva entre ambas tasas si la empresa opera en una industria
caracterizada por fuerte presencia sindical y/o constituye una industria con
fuertes caracteristicas oligopolicas y centralizadas en grandes empresas in-
dustriales. En el largo plazo, la relacion se transforma: la variable indepen-
diente es el crecimiento de los salarios reales de produccién de la empresa,
y la dependiente el crecimiento de la productividad, toda vez que el creci-
miento de la primera obliga a las empresas rezagadas a introducir maquina-
ria moderna que sustituya a una mano de obra crecientemente cara, lo que
favorece el crecimiento de la productividad.

Para someter a verificacion empirica ambas hipétesis trabajamos con
los microdatos de la Encuesta Industrial Anual (E1A) de México, que incor-
pora informacién de 3,016 establecimientos manufactureros individuales,
para los afios 1984, 1987 y 1993°. Asi, nuestras observaciones son las ‘"
empresas pertenecientes a la industria §”. Para cada empresa se calcula: Gﬂij
y G¥, que representan las tasas de crecimiento en el periodo t-0 de la pro-
ductividad laboral y la tasa de crecimiento de los salarios reales de produc-
cién respectivamente de la empresa ‘i que opera en la industria . Estas
tasas se definen de la siguiente manera:

Ge, = {ICCvAy /1P ) / (VA% /TP9)) / CHHY, / HH?, ) 11/ @)1
C}wii — {[(( W[ij / IP[j ) / ( Woj,' /' H)Oi )) / ( HH tij / HH Oi]‘ ) ] 1 /(t—O)} _1

En donde:

G? = Tasa media anual de crecimiento del valor agregado real por

1

hora-hombre de produccion en la empresa " que opera en la industria .

G, = Tasa media anual de crecimiento de los salarios reales de pro-
duccién en la empresa “I” que opera en la industria .

3 No se incluye informacién mds reciente porque a partir de 1993 la muestra de la EIA se ampli6
considerablemente y se registraron cambios de consideracion en el panel de empresas vigentes hasta
entonces.
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En donde: i, = crecimiento promedio auténomo de los salarios reales
en el subperiodo 1984-1987 (1987-1993) en la industria ‘", y &, = elasticidad
de crecimiento de los salarios reales de produccion inducidos por el creci-
miento de la productividad en el subperiodo 1984-1987 (1987-1993) en la
industria 7", y e, = error aleatorio de la empresa ‘" en la industria *j" que se
supone observa las caracteristicas estadisticas usuales.

En segundo lugar se aplica un analisis de regresion multiple entre
ramas manufactureras (") para detectar la influencia de la fuerza sindical
(representada por la tasa de sindicalismo —TS—) y el grado de concentra-
cién industrial (representado por el indice CR4],(’, calculado para cada rama
industrial):

a) 1984-1987:

o, ==ng+fsl=’=TSi+132*CR4j+uj 5

b) 1987-1993:

o0 =B+ B TSR CRAMU oo 4

De acuerdo con la hipotesis de corto plazo de Sylos-Labini, si o), >0y
significativa estadisticamente al 95% o mis de probabilidad, se sigue que en
la industria §” en el subperiodo en cuestién existe un vinculo positivo entre
el crecimiento de los salarios reales v el crecimiento de la productividad a
nivel microeconémico (ecuaciones 1y 2); a su vez, si 8, >0y B, >0y
significativos estadisticamente al 95% o mas de probabilidad (ecuaciones 3y
4), se sigue que se confirma la hipotesis del autor, esto es, el vinculo positivo
entre las tasas de crecimiento de los salarios reales y de la productividad

® 1a tasa de sindicalismo expresa el por ciento de la fuerza de trabajo de cada rama que se encuentra
afiliada en sindicatos. Los datos son calculos del autor con base en la Encuesta Nacional de Emplec,
Saiarios, Tecnologiay Capacitacion en el Sector Manufacturero (ENESTYC, México, 1992, STPS-INEGI).El
indice CR4 expresa la aportacion a la produccidn de los cuatro establecimientos mas grandes de cada
rama industrial; los datos fueron proporcionados por el INEGI, México v se refieren a 1993,
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CUADRO 1. MEXICO. RESULTADOS DE LA REGRESION ENTRE
EMPRESAS DE CADA INDUSTRIA, ENTRE LAS TASAS DE CRECIMIENTO
DE LA PRODUCTIVIDAD LABORAL Y LA DE LOS SALARIOS REALES DE

PRODUCCION EN EL PERIODO 1984-1987 (Ecuacion 1)

Rama [ o R’ DW N F
11 Produc. Cirnicos y Lacteos 3.054% | 0.022 0.015 | 1.98 70 1.07
12 Env. de Frutas y Legumbszes -3.680 0.180%¢ | 0.220 222 70 6.930%*
13 Molienda de Trigo y Prod. -17.825%¢ | 0.035 0.010 1.8 70 1.08
14 Molienda de Nixt.y P Mafz n.d. n.d nd. nd. n.d. nd.
15 Procesamiento de Café n.d. nd. n.d. nd. nd. n.d.
16 Aztcar y Subproductos n.d. nd. nd. nd. nd. nd.
17 Aceites y Grasa Comest. V. 0.880 -0.007 0.002 | 1.65 38 0.078
18 Alimentos para Animales 5.570% § -0.007 0.002 2.18 28 0.075
19 Oturos Produc. Alimenticios -0.450 0.005 0.001 215 42 0.025
20 Bebidas Alcoholicas -1.502 0.112 0.081 1.86 26 213
21 Cerveza n.d. nd. nd. n.d. nd. nd.
22 Refrescos Embotellados -7.685%* 0.034 0.032 1.53 70 2.282
23 Tabaco y sus Productos n.d. nd. a.d. nd. n.d. n.d
24 Hil Tejidos de Fib.Blandas 0.237 -0.030 0.004 | 207 96 396
25 Hil. Tejidos de Fib. Duras n.d. a.d. n.d. n.d. nd. n.d.
26 Otras Industras Textiles -0.819 0.255% ]  0.261 2.64 42 13.807%*
27 Prendas de Vestir 43828 1 0.216%|  0.184 1.86 112 24.920%*
28 Cuero y sus Productos 9.608% [ 0174 0.181 171 43 9.083**
29 Aserraderos inchaso Tripl. 3.778 -0.134 0.094 2.31 13 1.151
30 Otras Ind. de la Madera -7.622%% | 0.950 0.070 1.96 44 3.185
31 Papel y Cartén S7.340% | 0.102%*|  0.150 1.79 100 17.309%*
32 Imprentas y Editotiales -9.140% | 0.114%F)  0.096 1.60 51 5.238%*
33 Refinacion de Petroleo n.d. nd. a.d. nd. ad. n.d.
34 Petroquimica Bésica nd. nd. nd | nd nd. nd.
35 Quimica Bésica 8.055% | 0.024 0.019 1.37 57 1.111
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y sus productos (+0.174); Papel y cartén (+0.102); Imprentas y editoriales
(+0.114); Jabones, detergentes, perfumes y cosméticos (+0.140); Articulos de
plastico (+0.090); Otros productos de minerales no metilicos (+0.072); Mue-
bles y accesorios metalicos (+0.132); Otros productos metalicos (+0.107);
Maquinaria y equipo no eléctrico (+0.065), y Carrocerias y partes automotri-
ces (+0.111). La industria en la que la elasticidad es negativa es la de Produc-
tos metilicos estructurales (-0.083). Como puede verse, este subconjunto
incluye tanto industrias ligeras como pesadas, en las cuales, en el periodo
previo a la apertura econdmica externa del pais sus empresas registraron
una vinculacién —preferentemente positiva— entre el crecimiento de los
salarios reales de produccion y el crecimiento de la productividad laboral.

En general, los valores de las elasticidades &/, son pequefios y su
promedio -—considerando tanto los significativos como los no
significativamente diferentes de cero— es de 0.09, con un coeficiente de
variacion de 1.92, lo que es indicativo de una considerable dispersion de los
valores de estas elasticidades.

Para evaluar la aplicabilidad de la hipdtesis que nos ocupa estimamos,
‘para el periodo 71984-1987 la regresion representada por la ecuacion (3),
utilizando para ello los valores de las o/, del Cuadro 1y los valores de CR4.
y TS, expresados en el Cuadro 3. Los resultados de la regresion se enlistan a
continuacion (entre paréntesis el valor de los estadisticos «» de los parimetros):

B, = +0.2741 (239
B, = 03944 (-1.52)
B, = -0.0128 (-0.09
R* = 0.0721

SER = 0.1714

DW = 2.8180

N = 40

F = 13600

Como puede apreciarse, los parametros /3, y /8, muestran signos con-
trarios a los esperados, aunque de hecho ninguno es estadisticamente dife-
rente de cero al 95% o mds de probabilidad; y la ecuacion en su conjunto
‘explica” sOlo el 7.2% de la variabilidad de los coeficientes o/, estimados
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CUADRO 2. MEXICO. RESULTADOS DE LA REGRESION ENTRE
EMPRESAS DE CADA INDUSTRIA, ENTRE LAS TASAS DE CRECIMIENTO
DE LA PRODUCTIVIDAD LABORAL Y LA DE LOS SALARIOS REALES DE

PRODUCCION EN EL PERIODO 1987-1993 (Ecuacién 2)

2

Rama Oy o R DWW N F
11 Produc. Carnicos y Lacteos 3.880%* 0.058 0.027 1.64 70 1.813
12 Env. de Frutas y Legumbres 2250 0.548% | 0.740 2.7 26 71.66%*
13 Molienda de Trigo y Prod. 11.740%* 0.134% | (0.100 1.9 96 11.60%*
14 Molienda de Nixt.y P. Maiz n.d nd. nd. nd. n.d. nd.
15 Procesamiento de Café n.d. nd. nd. ad. n.d. n.d.
16 Aziicar y Subproductos n.d. n.d. nd n.d. n.d. nd.
17 Aceites y Grasa Comest, V. 18.677** 0.024 0.006 1.7 44 027
18 Alimentos para Animales 16.682%* 0.077* 0.103 2.2 31 3.36
19 Otros Produc. Alimenticios 1.710 0.144* 0.094 2.37 44 4.37*
20 Bebidas Alcohdlicas 6.507+* 0.305% | 0.283 2.05 36 13.45%*
21 Cerveza nd. ad. nd. n.d. n.d. n.d.
22 Refrescos Emboteliados 4.478%* 0.039 0.003 1.8 70 0.25
23 Tabaco y sus Productos nd n.d. nd n.d. n.d. n.d.
24 Hil Tejidos de Fib.Blandas 4.089%* 0.023 0.003 19 95 0.33
25 Hil. Tejidos de Fib. Duras nd. n.d. n.d. nd. nd. ad.
26 Otras Industrias Textles 1.622 0.142 0.155 1.82 47 2.04
27 Prendas de Vesdr 1.059 0.022 0.003 222 170 0.59
28 Cuero y sus Productos 7.083%* ~0.024 0.001 211 43 0.07
29 Aserraderos incluso Ttipl. -2.102 -0.174 0.051 219 13 0.59
30 Otzas Ind. de la Madera 0.044 0.155 0.045 1.67 63 2.89
31 Papel y Cartdn 7.276%* 0.183%¢ | 0.087 1.97 122 11.49%*
32 Imprentas y Editoriales 2.057 0.156%¢ | 0.082 2.22 62 5.40%*
33 Refinacién de Petroleo nd. nd. n.d. n.d. nd. nd.
34 Petroquimica Basica n.d. n.d. n.d. n.d. a.d. o.d.
35 Quimica Basica 12.155** 0.361%% | (0.351 1.92 69 36.2%%*
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CUADRO 3. MEXICO. TASA DE SINDICALIZACION E INDICES DE
CONCENTRACION INDUSTRIAL EN LAS MANUFACTURAS

Rama de Actividad CR4 TS
11 Produc. Carnicos y Lacteos 0.392 40.4
12 Env. de Prutas y Legumbres 0.461 48.8
13 Molienda de Trigo y Prod. 0.231 34.4
14 Molienda de Nixty P. Maiz 0.143 1.8
15 Procesamiento de Café 0.573 41.1
16 Azicat y Subproductos 0.179 60.8
17 Aceites y Grasa Comest. V. 0.323 58.6
18 Alimentos para Animales 0.121 49.4
19 Otros Produc. Alimenticios 0.608 513
20 Bebidas Alcohdlicas 0.809 59.7
21 Cerveza 0.571 59.7
22 Refrescos Embotellados 0.074 59.7
23 Tabaco y sus Productos 0.917 62.0
24 Hil Tejidos de Fib.Blandas 0.335 57.6
25 Hil Tejidos de Fib. Duras 0.514 48.3
26 Otras Industrias Textiles 0.537 47.4
27 Prendas de Vestir 0.247 44.5
28 Cuero y sus Productos 0.187 335
29 Aserraderos incluso Trpl. 0.279 17.0
30 Otras Ind. de Ia Madera 0.165 26.6
31 Papel y Cartén 0.364 57.2
32 Imprentas y Editoriales 0.185 259
33 Refinacidn de Petroleo 0.731 49.1
34 Petroquimnica Bésica 0.668 n.d.
35 Quimica Bdsica 0.465 60.0
36 Abonos y Fertilizantes 0.620 n.d.
37 Resina Siat. y Fibras Art. 0.461 " 560
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Una elasticidad @7, > 0 en las industrias en las que ésta es
estadisticamente significativa, es consistente con la proposicién tradicional
de que los salarios de produccion determinan y son determinados por el
producto marginal del trabajo en esas industrias, lo que podria sugerir un
patrdon de eficiencia a la Pareto en el mercado laboral de esas ramas manu-
factureras. Aunque, como afirma Salter, este tipo de asociacidén “no hace
nada para confirmar o para negar la teorfa marginal de la distribucion, aun-
que ciertamente no es incompatible con ella’. (Salter, 1969, pig. 162).

En el caso que nos ocupa —esto es, la evaluacion de la multicitada
hipétesis de Sylos-Labini— estimamos para el periodo 719587-1993 la ecua-
cion (4), cuyos resultados se enlistan a continuacion (entre paréntesis los
estadisticos “t” de los pardmetros):

B = -0.1208 (-1.40)
B, = +0.4509 (237 *)
B, = -0.1096 (-1.06)
R® = 02118

SER = 01262

DW =  2.0949

N = 40

F = 47000 (*)

(**) Estadisticamente diferente de cero al 99% de probabilidad.

Como puede apreciarse, el valor de 8§, = 0.45 es positivo y
estadisticamente significativo, lo que sugiere que, en general, el valor de la
elasticidad ¢/, en el periodo 1987-1993 es mayor en las actividades indus-
triales que se caracterizan por tener una mayor tasa de sindicalismo, lo que
. es ciertamente consistente con la hipotesis de Sylos-Labini de que la vincu-
lacion entre el crecimiento de los salarios reales v el crecimiento de la pro-
ductividad laboral en términos reales forma parte de la puja distributiva
entre los factores de la produccién; esto es, que entre mayor sea la presencia
sindical en las industrias, mis probabilidades tienen los obreros de partici-
par en las ganancias de productividad que generan las empresas.

Por otra parte, el valor negativo de 5, ; y el hecho de que en términos
estadisticos no sea diferente de cero, por el contrario, no es consistente con
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CUADRO 4. MEXICO. RESULTADOS DE LA REGRESION ENTRE TASAS DE
CRECIMIENTO DE LOS SALARIOS REALES PRODUCCION Y TASAS DE
CRECIMIENTO DE LA PRODUCTIVIDAD EN EL LARGO PLAZO
1987-1993 (Fcuacion 9)

Rama 8, 5, R’ DW N F
11 Produc. Cirnicos y Lacteos 3.586%* -0.200 0.014 1.86 70 0.911
12 Env. de Fratas y Legumbres -2.500 0.011 0.006 1.89 70 0.160
13 Molienda de Ttigo y Prod. -1.810% | 0.028 0.030 1.89 70 2.260
14 Molienda de Nixt.y P. Maiz n.d. nd. n.d. n.d. ad, nd.
15 Procesamiento de Café ad. a.d. nd. nd. n.d. n.d.
16 Aztcar y Subproductos nd. nd. n.d. n.d. n.d. nd.
17 Accites v Grasa Comest. V. 10.400* | 0.014 0.023 1.61 38 0.860
18 Alimentos para Anjmales- 11.677%* 0.033 0.001 2.04 28 0.042
19 Otros Produc. Alimenticios 0.450 0.000 0.000 1.9 42 0.0005
20 Bebidas Alcohdlicas 5.485 0.108 0.117 2.19 26 2.78
21 Cerveza n.d. n.d. n.d. n.d. nd. n.d.
22 Refrescos Embotellados -1.300 0.019 0.011 1.8 70 0.819
23 Tabaco y sus Productos n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.
24 Hil Tejidos de Fib.Blandas 2.050%* -0.003 0.000 2.19 96 0.043
25 Hil. Tejidos de Fib. Duras nd. nd. nd. n.d. n.d. n.d.
26 Otras Industrias Textiles 0.480 0.029 0.022 2.23 42 0.9
27 Prendas de Vestit 1.771%* 0.033%* 0.048 145 112 5.56%*
28 Cuero y sus Productos -1.862 0.017 0.004 215 43 0.18
29 Aserraderos incluso Tripl. 0.051 -0.137 0.035 1.94 13 04
30 Otras Ind. de la Madera -2.633% | -0.064 0.011 1.89 44 0.47
31 Papel y Cartén 0.620 0.034 0.033 1.96 100 335
32 Imprentas y Editoriales -2.584%* 0.054 0.065 1.58 51 3.42
33 Refinacion de Petroleo n.d. n.d. n.d. n.d. nd. n.d.
34 Petroquimica Basica n.d. n.d. n.d. n.d. nd. n.d.
35 Quimica Basica 12.806%* 0.009 0.000 1.54 57 0.002
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estos resultados tienen en relacién con acciones de politica laboral, las cua-
les influyen finalmente en los patrones de la distribucién funcional del in-
greso en las manufacturas mexicanas.

5. Conclusiones e implicaciones de politica laboral

Hemos visto que, en términos macroecondmicos hay una variedad de
politicas y modelos que suponen diferentes formas de vinculacién entre el
crecimiento de los salarios reales y el crecimiento de la productividad. Ello
sugiere que, a nivel microecondmico, tal vinculacidén debe ser también de
naturaleza diversa, y que depende de muchos factores las caracteristicas que
asume tal vinculacién en el tiempo y en el espacio.

La teoria dominante establece, a nivel microeconémico, que existe
una proporcionalidad entre el crecimiento de la productividad y el de los
salarios reales, especialmente en mercados competitivos en un contexto en
donde opere la tecnologia Cobb-Douglas, que supone una proporcionali-
dad entre el crecimiento de ambas variables, lo que como consecuencia deja
inalterada la distribucién funcional del ingreso. De ser ese el caso, los mer-
cados laborales operan de manera eficiente en el sentido de Pareto.

En este articulo hemos analizado la experiencia microecondémica, to-
mando como base la realidad mexicana de mis de 3,000 empresas en dos
periodos de anilisis: el inmediatamente previo a la apertura total de la eco-
nomia (1984-1987), y el periodo inmediatamente posterior a la misma (1987-
1993). El objeto ha sido el de someter a verificacion empirica la hipotesis de
Sylos-Labini, que sostiene que en el corto plazo el crecimiento de la produc-
tividad determina el crecimiento de los salarios, especialmente en industrias
en las que existe fuerte presencia sindical y/o se caracterizan por indices
elevados de concentracién industrial y por ser mercados de tipo oligopdlico.
En el largo plazo —sostiene Sylos-Labini— el crecimiento de los salarios
determina el crecimiento de la productividad a nivel microeconémico, dado
que las empresas rezagadas en materia de productividad deben aumentarla
para mantener sus margenes de ganancia.

La evidencia empirica aqui aportada no apoya esa hipétesis en el pe-
riodo previo a la apertura de la economia, periodo que se caracterizé por el
bajo crecimiento de la productividad, la reduccion de los salarios reales, y la
presencia de serios desajustes macroecondmicos. La evidencia, en cambio,
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canzo a extenderse y fue cancelada ante la crisis de 1995 (Hernandez Laos,
Garro v Llamas, 2000; también Samaniego, 1998), quizas haya sido en parte
responsable de los resultados aqui presentados.

De lo anterior se deriva que la vinculaciéon entre el crecimiento de la
productividad y el de los salarios reales no esta garantizada, ni se produce
automaticamente a nivel microecondmico en el caso de las manufacturas
mexicanas. Es menester una actitud combativa de los asalariados y sus orga-
nizaciones para asegurar una participacion en las ganancias de productivi-
dad de las empresas en las que laboran. Tres recomendaciones de politica se
derivan de todo esto:

a) La necesidad de revisar e introducir de nuevo la politica guberna-
mental de impulsar el establecimiento de pacios de productividad en las
empresas, mediante una cuidadosa revision —y mejoramiento— de los con-
venios que estuvieron en boga hace algunos anos en México;

b) Lo anterior requerird de instrumentos para la medicion de la pro-
ductividad en el interior de las empresas. Recomendamos la utilizacién de
paquetes de computo disefados ex-profeso con tal motivo, como el desa-
rrollado por empresas mexicanas llamado “Sistema Integral de Medicion de
la Productividad® (SIMPRO); v

o) Todo lo anterior sera insuficiente si el movimiento obrero del pais
no se moderniza y unifica y busca, entre sus metas de corto y mediano
plazo, participar en las ganancias de la productividad de las industrias ma-
nufactureras mexicanas.

El autor agradece a Ramoén Picazo Casteldn su apoyo
en el procesamiento de la informacién, y a Nancy
Ascencio Ortiz su ayuda en la edicién de los originales.

35



£l mexo productividad-sakacios reales e las manufaciuras mexicanas
Fiirique Hevrndudez Laos

Bibliografia

Alberro Semerena, J.L. (19983 “Productividad, apertura comercial v
seestructuracion productiva: el desermnpeno desigual de la economia mexicana
durante el periodo 1970-1996", en: [ngresos y productividad en América Laiing.
Donencias del Seminario de 1997, Comision para la Cooperacion Laboral del
A Laboral de Ameérica del Norte, Dallas, Bernan

Acuerdo de Coopet
Associates (pp. 47-96).

Hernandez Laos, E. (1974). Evolucion de la productividad de los focio es
e México, México, DnF., Centfo Nacional de Productividad.

Hernandez Laos, B. (1999, “Apertura comercial, productividad, empleo
v contratos de trabajo en México’, en Tokman, V.E. y D. Martinez,
Productividad v emplec en la apeviura econbmica, Lima, Organizacion
internacional det Trabajo (OIT) (pp. 145-199).

). Principles of Economics; Eight Edition, London,

(1974). Wages, Harmonsworth, Penguin Books.

McCormy

Ruiz Duran, ¢ (1999). “Empleo, productividad y salarios dentro del
Tratado de Libre Comercio’. El caso de Mégico: un analisis multisectorial, en:
Ingresos y productividad ev América Lating. Ponencias del Seminario de
1998, Comisién para la Cooperacidn Laboral del Acuerdo de Cooperacion
1aboral de América del Norte, Dallas, Bernan Associates (pp. 713D

Salter, W.E.G. (1969). Produciivity and Technical Change, Second
Edition, Cambridge, Cambridge University Press. o




denarius

revistde scaoimla y agiluistraciiy

Samaniego Breach, N. (1998). ‘Cambio tecnolégico, apertura comercial
v transforrnacidon en el entorno de la empresa en México’, en: Ingresos y
productividad en América Latina. Ponencias del Seminario de 1997, Comisidn
para la Cooperacion Laboral del Acuerdo de Cooperacion Laboral de América
del Norte, Dallas, Bernan Associates (pp. 167-182).

Smith, A.D. (1969). Wage Policy Issues in Economic Development,
London, MacMillan.

Sylos-Labini, P. (1974). Trade Unions, Inflation and Productivity, Weast
Mead, Farnborough, Saxon House.

Ten Kate, A. (1992). “I'rade Liberalization and Economic Estabilization
in Mexico: Lessons of Experiencie’, en: World Development, vor. 20, No. 5.

37



