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stainteresantey extensa obra, de mas de 1200 paginas ensuversion al espafiol,

del economista francés tiene por objetivo central comprender los mecanismos

que permiten preservar y reproducir los regimenes desigualitarios desde
la antigliedad hasta la fecha. Para ello, el concepto principal, que en el titulo se
enuncia, es laideologia. En efecto, para el autor es el conjunto de ideas y discursos
que describen el modo en que deberia estructurarse una sociedad, tanto en su
dimensidn social, econémicay politica; asimismo, permite construir una narrativa
acerca del régimen de propiedad.

El libro muestra que cada momento histérico ha legitimado las relaciones de
propiedad, procedimientos legales y reglas de cada grupo social, incluyendo el
papel de la propiedad privada y publica, pero también de la inmobiliaria y finan-
ciera, de la propiedad sobre el suelo y el subsuelo, del esclavismo y la servidum-
bre, de la propiedad intelectual e inmaterial, asi como de la regulacién de las
relaciones entre propietarios y arrendatarios, nobles y campesinos, amos y escla-
vos, accionistas y asalariados.

El libro se divide en 4 secciones integradas en total de 17 capitulos donde resal-
ta el caracter histérico del texto soportado sobre un complejo acervo estadistico
que permite arribar a las principales tesis que se intentan presentar en esta rese-
fia; ademas, acompafnado de un profundo andamiaje literario que complementa
perfectamente la explicacion de diversos temasy que se ha vuelto un sello carac-
teristico del profesor de la Paris School of Economics.

En una Vasta introduccion, el autor manifiesta contundentemente que la
desigualdad se debe principalmente al aspecto ideolégico y politico que se ha
encargado de construir una estructura social que legitima la riqueza de la clase
privilegiaday reproduce los mecanismos legales, econdmicos y politicos para per-
petuar el poder.

! Estudiante del doctorado en Ciencias Econdomicas de la Universidad Auténoma Metropolitana.
<rosassanchezgabriel@gmail.com>.
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Para explicar el actual estado de las cosas, es necesario remontarse a distintas
épocas histéricas. De esta manera, la parte 1 del libro titulada «Los regimenes des-
igualitarios en la historia» dedica el capitulo1a Las sociedades ternarias. Este tipo de
organizacién integradas por el Clero, la noblezay el pueblo, tuvo suauge desde la
Europa cristiana hasta la Revolucién Francesa. A este tipo de sociedad se debe la
aparicion del Estado centralizado. Su importancia en el analisis radica en la con-
solidacion ideoldgica donde el discurso autoritario, jerarquico y violentamente
desigual, permitié a las élites religiosas y militares establecer su dominacién.

El sistema trifuncional justifica la desigualdad bajo la idea de que cada uno
de los tres grupos tiene una funcién especifica (una funcién religiosa, militar y
laboral) y dicha triparticién beneficia potencialmente a toda la comunidad. Sin
embargo, de acuerdo con el autor, esta época hered6 la narrativa vigente en la
actualidad acerca de las desigualdades vinculadas a los diferentes estatus dentro
de la clase trabajadoray a los origenes étnico-religiosos.

El capitulo 2 Las sociedades estamentales europeas, poder y propiedad, contextualiza
a las sociedades ternarias en Francia. La divisidén social comprendia a los orato-
res (Clero), los bellatores (encargados de la guerra o integrantes de la nobleza) y
laboratores (trabajadores de la tierra). De acuerdo con el discurso funcional, los
laboratores tenian que aceptar el destinoy respetar el orden del mundo. Aquellos
que no creian eran sometidos a duros castigos corporales. El transitar de esta épo-
ca provocd que el porcentaje de la nobleza y el Clero representara aproximada-
mente el 3.5% de la poblacidn total entre los siglos x1v y xvii. En cambio, poseian
casi lamitad de las tierras del reino de Francia: alrededor del 40-45 por ciento.

Algo muy interesante resalta este capitulo al referirse al vinculo entre los ape-
[lidos nobles y la concentracién de la riqueza. Efectivamente, en el barrio parisi-
no existia un 0.1% de apellidos correspondientes a la nobleza y concentraban el
50% de las herencias, ligando asi un fendmeno actual que se estudia en la lite-
ratura acerca del lazo sanguineo en las clases altas que, ademas de preservar las
riquezas, conserva un circulo familiar exclusivo.

Siguiendo al autor, la Revolucién de 1789 alteré radicalmente este equilibrio,
especialmente para el Clero. Las propiedades eclesiasticas fueron reducidas
radicalmente como resultado de la confiscacidn de los bienes de la Iglesia pro-
vocando una transformacién en la propiedad. Para 1780, el 15% de las tierras per-
tenecia a la Iglesia y cerca del 25% de tierras, inmuebles, activos financieros y
otras fuentes de ingresos, incluyendo la capitalizacion del diezmo eclesiastico.
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Este fendmeno era similar en otras naciones europeas como Espafia donde el 25
y 30% de las propiedades pertenecian al mismo estamento.

En concreto, las sociedades trifuncionales se caracterizan principalmente por
un dominio notable de los recursos y bienes de una sociedad. Dentro de los es-
tratos, la Iglesia marcé un precedente en los términos de la propiedad. Siguiendo
a Piketty, el derecho moderno social no nacié en Inglaterra en el sigloxvtr, ni fue
resultado de la Revolucion Francesa. Por el contrario, son las doctrinas cristianas
las que moldearon el derecho a la propiedad alolargo de los siglos para asegurar
la sostenibilidad de la Iglesia como organizacidn religiosa a costa de un discurso
que castiga a quien no acepte el orden del mundo.

La invencion de las sociedades propietaristas es el titulo del capitulo 3, donde se
analiza el transito de las sociedades trifuncionales hacia esta nueva figura. El
economista francés sefiala que la Revolucion Francesa, en el afan de terminar
con los privilegios del Clero y la nobleza, cimenté las bases para una sociedad
propietarista desigual desde 1800 hasta1914.

El nuevo panorama cambi6 las nociones del derecho sobre la propiedad. Fue-
ron abolidos los derechos fiscales, inicié la nacionalizacién de los bienes de la
Iglesia, se desmantelaron los servicios religiosos, como la educacién y hospita-
lario y, sobre todo, transformd el antiguo esquema de derechos sobre |a tierra
terminando con la herencia divina y creando un esquema de propiedad privada
y Estado centralizado gracias a la aparicion de un registro catrastal que llevaba el
registro de cada duefio.

En opinidén del autor, la Revolucién Francesa intentd transferir el poder de las
élites nobiliarias y clericales al Estado central sin la ambicién de una redistri-
bucién justa de la propiedad debido a la ausencia de reformas fiscales de gran
profundidad. En efecto, el nuevo esquema fiscal adopté una forma general de
impuestos estrictamente proporcionales; es decir, con un mismo tipo impositivo
moderado para todos los niveles de renta o de patrimonio, ya sean pequefos o
grandes, y resistiéndose a un impuesto gradual sobre las rentas que iba del 5 al
75% tal como propuso Louis Craslin en 1767. La débil reforma fiscal dividié las
opiniones entre los intelectuales, aquellos radicales como Diderot quienes apo-
yaban el proyecto de Graslin y los moderados como Voltaire.

De las acciones descritas se derivan los puntos clave de la ideologia propieta-
rista basada en la promesa, apunta Piketty, de estabilidad social y politica gracias
a la emancipacién individual que permitia el derecho a la propiedad. Es decir,
basta con eliminar los privilegios, los impuestos, establecer igualdad de acceso

Denarius, nim. 43 195



Gabriel Alberto Rosas Sanchez

a las diferentes profesiones y al derecho a la propiedad para que las viejas des-
igualdades desaparezcan rapidamente. El marco juridico es abierto para que
cualquier persona pudiera beneficiarse del Estado de derecho. Sin embargo,
cuestiona fuertemente el autor, en el fondo se sigue sacralizando los derechos
de propiedad establecidos en el pasado, cualquiera que sea su escalay su origen.

La Revolucién no se atrevid a cuestionar los derechos de propiedad pasados,
fue un proceso de negociacién que no atacé las fortunas y herencias forjadas a
base de violencia y sometimiento. En palabras del economista, no se destap6
la caja de pandora en busca del respeto absoluto a los derechos de propiedad
previamente adquiridos para evitar el caos claramente reflejado en la ausencia
de politicas redistributivas de las fortunas creadas en el pasado, sacralizando la
propiedad privaday no abrir el espacio a otro tipo de propiedad. Dichas acciones
invisibilizaron las desigualdades creadas en el pasado.

El capitulo 4 Las sociedades propietaristas: el caso de Francia, avanza en las conse-
cuencias que causé la ideologfa propietarista durante la Belle Epoque, época que
va desde 1800 hasta la Primera Guerra Mundial. En concentro, la concentracion
de la propiedad privada siguié incrementando durante este periodo. El 1% mas
rico pas6 de concentrar el 45% de la riqueza en 1800 al 55% en 1910. La clase ri-
ca parisina logré diversificar su patrimonio en propiedades inmuebles y activos
financieros. La preponderancia de acciones, bonos, depdsitos y otros activos mo-
netarios sobre las inversiones inmobiliarias expresa una realidad profunda: la
élite propietaria de la Belle Epoque es ante todo una élite financiera, capitalista
e industrial.

Este analisis lleva al autor afirmar que la desigualdad de la Belle Epoque ba-
sada en la ideologia propietarista es tan actual como el origen de la desigual-
dad moderna. De esta forma, se demuestra que el capital nunca ha descansado
y siempre evoluciona. La Belle Epoque encarna la modernidad del primer gran
momento de globalizacién financieray comercial que vivié el mundo. Asimismo,
se trata de un mundo violentamente desigualitario, en el que el 70% de la pobla-
cién fallece sin ninguna propiedady en el que el 1% de los fallecidos posee casi el
70% de todo lo que hay por poseer.

De acuerdo con el economista francés, la primera globalizacién econémica
caus6 una gran ola de desigualdad gracias al conservadurismo fiscal que se tuvo
y el miedo a no abrir el conflicto con los actores dominantes del antiguo régi-
men. La sociedad propietarista que floreci6 en Francia entre 1815y 1848 se edificd
sobre un sistema de propiedad y sistema politico que garantizaba su sosteni-
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bilidad, justificando la desigualdad en la falta de accién de los individuos para
aprovechar su libertad, similar al discurso meritocratico actual.

En esta linea, el autor muestra claramente la relacién entre la ideologia pro-
pietarista y el capitalismo. Si bien la primera se desarrollé en sociedades prein-
dustriales, centré suinterés en la protecciény expansion de la propiedad privada,
mientras el capitalismo no es sino un endurecimiento del propietarismoen laera
de la gran industria, con relaciones de propiedad cada vez mas tensas entre el
capital y el nuevo proletariado urbano.

La parte 1 del libro concluye con el capitulo 5, Las sociedades propietaristas: los ca-
sos europeos, donde el autor observa que las consecuencias de las sociedades pro-
pietaristas son similares en otras naciones. Por ejemplo, en Reino Unido a finales
delsigloxtx cerca del 80% de la tierra seguia siendo propiedad de 7000 familias
nobles equivalente al 0.1% de la poblacién. Al igual que el caso francés, el campo
de la politica estaba dominado por la aristocracia.

En concreto, existia una disputa ideoldgica entre la Camara de los Comunes y
la Camara de los Lores, esta tltima representando los grandes capitales y fortu-
nas heredadas del antiguo régimen. Dicho estamento se encargaba de las cues-
tiones en materia fiscal, presupuestaria y sobre los derechos de propiedad. De
acuerdo con el autor, la Caimara de los Lores era la institucion politica garante del
nuevo orden propietaristay de la hiperconcentracidn patrimonial que justifica el
orden de la sociedad y la configuracién de clases.

El gran nivel desigualitario se manifesté en la derrota del bando conservador
entre 1909 y 1911 con el ascenso de la Camara de los Comunes, aunado al temor
de las revueltas causadas por el mismo problema en Estados Unidos. Para evitar
ello, comenzd una ola de reparto de tierras en Irlanda.

En conclusiodn, las sociedades trifuncionalistas evolucionaron hacia socieda-
des propietaristas que construyeron un discurso ideal acerca del funcionamien-
to de la sociedad. Como resultado, la primera era de la globalizacion econémica
gener6 un nivel de desigualdad patrimonial mayor debido a la consagracién del
capital privado y las débiles medidas fiscales que no atentaron contra las rique-
zas obtenidas en el viejo régimen. Las sociedades propietaristas sacralizaron el
derecho de propiedad, que termind por amenazar la estabilidad misma del sis-
temay produjo su propia autodestruccion a inicios del siglo xx.

El capitulo 6, Las sociedades esclavistas. La desigualdad extrema abre la seccion 11
del texto donde se muestran las consecuencias del dominio europeo sobre las
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naciones colonizadas. Para el autor, con el tiempo esta herencia colonial se suma
alos factores que explican las graves desigualdades que viven estos paises.

De manera general, durante el siglo XIx naciones como Reino Unido y Francia
comenzaron un proceso de liberalizacién de esclavos por miedo que acontecie-
ra una revuelta como en Estados Unidos. Ademas, existia un criterio econémico
para realizarlo. En la nacién norteamericana se pensaba en expandir el mercado
interno, mientras en Francia, Laffon de Ladebat en 1788 crefa que el trabajador
libre era mucho mas productivo que el esclavo.

El capitulo resalta el conflicto ideoldgico, resultado de dichas acciones. Libe-
rar a los esclavos representaba atentar con la propiedad de las élites, razén por
la cual los procesos de indemnizacién de los esclavos liberados fueron cubiertos
por la sociedad francesa, inglesa y estadunidense, las cuales pagaron el dafio a
los propietarios, demostrando la influencia de la ideologia propietarista en la
justificacién del funcionamiento social.

Continuando en el andlisis de la seccion, el capitulo 7, Las sociedades colonia-
les, diversidad y dominacion, indaga en los elementos que explican la persistente
desigualdad en las sociedades coloniales. De acuerdo con el autor, a pesar de lo
elevado que representaba la proporcion de la renta en el percentil més alto en
este tipo de sociedades, cerca del 25% de la renta total en Argelia, Camertn o
Tanzania en el periodo 1930-1950 no era tan diferente de los niveles observados
en la Europa de la Belle Epoque o en Estados Unidos actualmente.

En la revision del capitulo destacan los mecanismos de dominacién de las
potencias hacia los paises conquistados y que explican su nivel de retraso. Por
ejemplo, las deudas a las que accedieron paises como Haiti para realizar las in-
demnizaciones a los duefios franceses de los esclavos. Por otra parte, la integra-
cién de las colonias al mismo circuito de consumo obligandolas a adquirir los
productos generados en el pais dominador. De esta forma, Piketty sefiala que la
capacidad ideoldgica, politica e institucional para justificar y estructurar la des-
igualdad en cada sociedad es lo que determina su nivel, no tanto la riqueza o el
desarrollo econémico por si mismo.

Como se ha sefialado, varias naciones han seguido perpetuando la ideologia
propietarista en el seno de la conformacién de sus sociedades y no se han atre-
vido a abrir la caja de pandora que permita corregir las desigualdades gestadas
en el pasado y que dominan el presente. En un caso particular, el autor dedica el
capitulo 8, Sociedades ternarias y colonialismo. El caso de India a este pais del sur de
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Asia como ejemplo de una sociedad que intenta reparary afrontar las herencias
del pasado.

Aligual que las naciones europeas, la India esta conformado por un conjunto
de clases sociales que agrupan a los diversos actores. El texto fundamental Ma-
nusmriti describe los derechos y deberes de los diferentes varnas o clases socia-
les. La sociedad se compone de los brahmanes, que cumplen las funciones de
sacerdotes, sabios y hombres doctos; los chatrias, que son los guerreros encarga-
dos de garantizar el orden y la seguridad de la comunidad; los vaishyas, que son
los agricultores, los ganaderos, los artesanos y los comerciantes, y los shudras,
que forman la clase de los trabajadores menos cualificados y siervos, cuya tnica
mision es estar al servicio de las otras tres clases sociales.

El Manusmriti como elemento central defendia la aplicacion de costumbresy
normas familiares muy estrictas, en especial contra las mujeresy las clases bajas
mientras los brahmanes poseen la mayoria de las tierras. De la misma forma, es-
ta casta posee recursos culturales e intelectuales superiores a los chatrias.

Rompiendo con los casos de reintegracion social de Europa o Estados Unidos,
la India reconocié las desigualdades previas e implementé un mecanismo en fa-
vorde los mas pobres. Los censos buscaban identificara las élitesy las castas altas
para conocer a las castas mas bajas, con el objetivo de corregir las discriminacio-
nes del pasado. Para ello, en 1947 se implemento un sistema de discriminacién
positiva para promover los intereses educativos y econdmicos de las clases desfa-
vorecidas. La informacién disponible muestra que las medidas implementadas
entre ladécada de 1950y la de 2010 han permitido reducir significativamente las
desigualdades entre las castas mas discriminadas y el resto de la poblacion de
mejor manera que el caso estadunidense. Aunque, sefnala el autor, hizo falta un
programa intenso de distribucién de la propiedad y las tierras agricolas.

En la misma linea, el capitulo 9 Sociedades ternarias y colonialismo. Casos euroa-
sidaticos, compara las medidas implementadas en paises asiaticos como Japén
y China para revertir la configuracién institucional que reproducia la desigual-
dad. En el caso de Japdn, el régimen Meiji puso en marcha una serie de politicas
orientadas a favorecer la industrializacion del pais y a recuperar el retraso con
las potencias occidentales basada en una politica de integracién social y educa-
tiva y de desarrollo econémico durante 1868—1912 y continuada desde 1945. La
transformacién sociopolitica del antiguo régimen desigualitario muestra que no
depende de la cultura religiosa, sino de politicas voluntarias de infraestructura.
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En términos similares, la sociedad imperial china, que fue una nacién fuer-
temente desigualitaria y jerarquizada marcada por conflictos entre élites ilus-
tradas y propietaristas. Esta tendencia provocé un descontento en la poblacién
campesina china a lo largo de los siglos anteriores. Como resultado, la nacién
china empujé la consolidacién del Estado actual.

La parte 111 del libro, «La gran transformacién del siglo Xx» tiene por finalidad
analizar los acontecimientos en el periodo de entreguerras de 1914—1945 y hasta
1980. El capitulo 10 Las crisis de las sociedades propietaristas narra el derrumbe de las
sociedades propietaristas debido al incremento de la desigualdad en sociedades
europeas, el cuestionamiento al mundo colonial, el surgimiento de movimientos
independistas y el auge nacionalista e identitario que llev al conflicto y auto-
destruccién a las potencias europeas.

La aparicion de sociedades socialdemécratas trajo consigo un proceso de des-
centralizacion de la propiedad hasta 1970-1980. Como senala Piketty, en poten-
cias como Francia, Suecia y Reino Unido disminuyd la participacién del percentil
superior del 65% al 15-20%. La descentralizacién de la propiedad es la principal
causa de menor desigualdad, pues refleja la evolucion de la propiedad a la luz
de las luchas sociales. Ademas, la Gran depresion de 1929 cambi6 la idea de lais-
sez faire y no intervencién promoviendo una serie de politicas de regulacion a los
mercados financieros e inmobiliarios.

Un elemento crucial fue la transformacién del Estado hacia un Estado fiscal
que incrementd los tipos impositivos del 70-80% sobre las rentas mas altas y
sobre las sucesiones entre los afos 1920-1930 y 1960-1970, con la finalidad de
contar con recursos para servicios del Estado social. El autor destaca la doble na-
turaleza del Estado fiscal del siglo xx (progresividad a gran escala, financiacién
del Estado social) que permite comprender mejor por qué la reduccién a largo
plazo de la concentraciéon de la riqueza no impidi6 que el proceso de inversién y
acumulacién siguiese su tendencia.

El capitulo 11 Las sociedades socialdemaicratas. La igualdad inconclusa es un anali-
sis exhaustivo de las sociedades socialdemdcratas surgidas entre 1950-1980. El
elemento caracteristico fue la participacion del Estado como agente central para
superar la propiedad privada a través de la propiedad publica. Asimismo, este
periodo se caracterizd por el papel relevante de los trabajadores en los procesos
de negociacion y gestion de las empresas gracias a la propiedad social y la pro-
piedad temporal.
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En efecto, Sueciay Alemania representan casos de propiedad social donde los re-
presentantes sindicales desde los afos cincuenta reservaron la mitad de los puestos
de trabajo a sus agremiadosy el voto en el consejo de administracién. Su presencia
en las decisiones limité las desigualdades salariales y controlaron la remuneracién
de los directivos. De la misma forma, el modelo 2X+y implementado en Reino Uni-
do obligd a las empresas con mas de 500 empleados a reservar al menos un tercio
de los puestos de consejo de administracion a los sindicatos. En términos de la pro-
piedad temporal, Alemania, Austria, Suiza, Suecia, Noruegay Dinamarca han lleva-
do a la practica el reparto financiero entre accionistas y empleados.

Un elemento que representa un reto para los regimenes desigualitarios es la
educacion. La transicion de la revolucion en la educacién primaria y secundaria
ala educacion terciaria sigue constituyendo un reto desigualitario al que ningln
pais ha sido capaz de responder de manera satisfactoria. Estados Unidos fue pio-
nero en la cobertura de educacién secundaria durante el siglo X1x; sin embargo,
la tendencia se revirtié. De acuerdo con el autor, las causas del colapso de la po-
sicion relativa de las clases populares en Estados Unidos son miltiples y no se
limitan a la evolucién del sistema educativo; también afectan al sistema social y
los mecanismos de formacién de salarios y de acceso al empleo.

La caida de las sociedades socialdemécratas se debe a dos factores. En primer
lugar, a la falta de renovacion de los planes econdmicos y en segundo pensar la
centralizacion del Estado como la solucién a todo conflicto. Esto condujo a no
tomar suficientemente en serio la cuestion de los impuestos, sus tipos y bases
imponibles, asi como la cuestiéon del reparto del podery de los derechos de voto
en las empresas. Frente a los limites del modelo emergid la hipétesis de que la
libre competencia, circulacion de bienesy de capitales, es suficiente para aportar
prosperidad colectiva y alcanzar la armonia social.

Sin embargo, la liberalizacion de los flujos de capitales se ha vuelto problema-
tica si nova acompafiada de acuerdos internacionales que permitan el intercam-
bio automatico de informacion sobre la identidad de los titulares de los capitales
y la aplicacién de una politica coordinada y equilibrada de regulacién, asi como
de una imposicion adecuada de los beneficios, las rentas y los activos en cues-
tion. Siguiendo a Piketty, las nuevas formas del capital en activos financieros son
causa de nuevas formas de desigualdad.

El agotamiento de las sociedades socialdemécratas, como se senald, respon-
de a la falta de programas para afrontar el incremento de las desigualdades. No
renovd ni profundizo sus reflexiones acerca de la superacion del Estado nacién,
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nose interesd por un programa de propiedad, educacién, impuestosy regulacion
econdmica. Es asi que el capitulo 12 Sociedades comunistas y poscomunistas analiza
lo que sucedié en China, Europa del Este y Rusia. De forma general, en concor-
dancia con el autor, China aboli6 el esquema de propiedad privada sin tener un
esquema de relaciones de produccién ni de propiedad, ademas de criminalizar a
trabajadores que no entraban en el régimen.

Respecto a Rusia, el debilitamiento politico e ideoldgico del régimen sovié-
tico en las décadas de los setenta y ochemta se debe también al hecho de que
la mejoria de los indicadores sociales de la posguerra habia ido desapareciendo
gradualmente. El desarrollo militar era poca cosa para ocultar la mediocridad de
las condiciones ordinarias de las personas. Piketty sefiala que cualquier sociedad
requiere también de una serie de bienes elementales para la reproduccién de
la vida y espacios para la diversidad aspiraciones humanas. En suma, la falta de
un impuesto progresivo sobre las rentas o sucesiones y en su lugar la asignacién
directa de las escalas salariales produjo un incremento de las desigualdades. Pa-
rad6jicamente, durante 1990y 2010 los hombres que lideraron Forbes eran rusos
radicados en Europa para evadir el sistema legal de Rusia.

La desilusion por la caida del proyecto comunista produjo cambios en las rela-
ciones econdémicas, acompafiado al incremento exponencial de la poblaciény la
interconexion de las naciones a través del comercio y las finanzas han traido de
vuelta al hipercapitalismo. Dicha etapa se caracteriza por una competencia exa-
cerbada entre Estados por atraera las rentas altas y a los grandes propietarios de
capital. Si bien ya existia a finales del sigloXtxy a comienzos del xx, se desarrolla
de manera distinta en el siglo xx1. Asi, el capitulo 13 El hipercapitalismo: entre mo-
dernidad y arcaismo debate sus consecuencias.

Primero, existe un repunte de las desigualdades desde 1980 que no se logra
cuantificar adecuadamente. La mayoria de las investigaciones recurren al indice
GINI dejando de lado los grupos sociales detras e ignorando al 10% de la pobla-
cién mas rica. Ademas, en este capitulo aparece una preocupacién por el cambio
climatico causado en gran medida por el estilo de consumo de los ricos.

El indicador del piB no permite considerar la degradacion medioambiental y
climatica debido a que no se integra el capital natural. Las pocas estimaciones
que lo integran lo contabilizan a valores de mercado. De acuerdo con el econo-
mista francés, no es la técnica adecuada, pues no consideran el costo social. Si se
considera el capital natural como capital plblico, este se localizaria en un nivel
extremadamente bajo.
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Una preocupacion del autora causa del hipercapitalismo es la falta de transpa-
rencia por el afin de conseguir capitales financiaros a toda costa. Por ello, existe
una paradoja: ;cémo puede explicarse que en laera de las grandes tecnologias de
lainformacion un empobrecimiento de las estadisticas oficiales, en particularen
lo que se refiere a la medicidon de la riquezay a su distribucién? Las respuestas no
se agotan, pero Piketty sefiala que hay un abandono del registro de propiedad,
serios problemasen el proceso de declaracién de activosy falta de transparencia.

La falta de compromiso para hacer transparentes los activos y propiedades res-
ponde al miedo de abrir la caja de pandora para no darse cuenta de que el origen
de las desigualdades esta en los regimenes antiguos. Hoy existe una ideologia neo-
propietaristade la libre circulacién de capitales que intenta ocultar el origen de esas
fortunas a la luz de la dominacién, explotaciony la reduccién del Estado social.

Como resultado, existe un crecimiento espectacular de las grandes fortunas
que podria responder en gran medida a la privatizacién de numerosos activos
publicos entre 1987 y 2017, asi como el exceso de desregulacién financiera. Pa-
ra detener esta tendencia, el autor recomienda la creacion otras instituciones
publicas: leyes, impuestos, tratados internacionales, un todo construido por
parlamentos que descanse en la deliberacién colectiva y en procedimientos de-
mocraticos.

Finalmente, la Gltima seccion del libro «Repensar las dimensiones del conflic-
to politico» lo inicia el capitulo 14 Las fronteras y la propiedad. la construccion de la
igualdad, cuyo objetivo es mostrar la transformacion de las preferencias electo-
rales entre el periodo socialdemécrata de los afios 1950-1980 y la globalizacién
hipercapitalistay poscolonial de los anos 1990—2020.

El transcurso del capitulo insiste en laimportancia de entender las diferencias
de clase social como elemento disruptivo de las preferencias electorales. Toda
clase social determina la profesion, nivel de estudios, patrimonio, edad, sexo, na-
cionalidad, origen étnico, orientacion religiosa, filosoficas, alimentaria, sexuales,
nivel de renta, capital y preferencias electorales. En este punto, la multidimen-
sionalidad de las divisiones sociales es esencial para comprender la estructuray
evolucién de las divisiones politicas y electorales.

La principal transformacién se dio en los partidos socialdemdcratas. De ma-
nera general, durante la década de cincuenta-sesenta el voto de la izquierda era
menor entre el 10% mas estudiados que entre el 90% menos estudiado revir-
tiéndose a partir de 1990 en paises como Estados Unidos, Reino Unido, Alemania
y Suecia. A partir de los anos noventa, el perfil del voto a los partidos de izquierda

Denarius, nim. 43 203



Gabriel Alberto Rosas Sanchez

crece significativamente con el nivel de estudios, acaparando el voto de jévenes
con alto nivel de estudios y mujeres. En la izquierda ha crecido el voto de docen-
tes, profesionales intermedios, cuadros del sector piblico, trabajadores de la sa-
ludy cultura. La caida de la participacion de las clases populares y del voto obrero
en el periodo 1990—2020 ilustra una ruptura fundamental causada por la erosién
del sistema de clases del periodo 1950-1980.

Para explicar este fenémeno, el autor senala dos posibles hipotesis. La primera
consiste en que las clases populares se han sentido gradualmente abandonadas
por los partidos de izquierda porque han preferido otros grupos sociales. La se-
gundaindica que los partidos de izquierda han abandonado las causas populares
atraidas por el voto racista y antiinmigrantes. En general, el campo politico se
divide en dos. Los electores con mayor nivel de estudios votan preferentemente
por partidos de izquierda, mientras que los electores con mayor nivel de ingresos
lo hacen por partidos de derecha. De acuerdo con Piketty, el panorama se divide
en laizquierda brahmanica y la derecha de mercado, ambos grupos comparten
un fuerte apego por el sistema econdémico actual y por la globalizacién tal y como
estd organizada hoy dia.

Al respecto de esta division en el panorama electoral, el capitulo 15 La izquierda
brahmanica. Las nuevas divisiones euroamericanas analiza las tendencias del voto en
Estados Unidos y Reino Unido. En la nacién americana, durante 1950-1960, las
personas con mayor nivel de estudios optaron por el Partido Republicano, mien-
tras que durante 2000—2010 lo hacen por el Partido Demécrata. La transicion
puede deberse al que no se atendieron las desigualdades crecientes, debido a
que el 50% de la poblacién con menores ingresos no experimenta mejorias en
su condicién de vida. Como resultado, apunta Piketty, durante 1990—2010, los
demdcratas representan la izquierda brahmanica con intereses comunes de de-
recha de merado.

En el Reino Unido sucede algo similar. El Partido Laborista se ha convertido
en el partido seguido por personas con mayores estudios yendo contra su origen
que aglomeraba el voto populary de trabajadores poco calificados. El cambio de
preferencias electorales puede explicar los resultados del brexit donde la parte
baja de la distribucién vot6 abrumadoramente a favor del saliry solo el 30% mas
favorecido apoyd el continuar. Es decir, los votantes con un nivel de estudios mas
alto parecen haber expresado un apego todavia mas fuerte a la Unién Europea
que los que poseen un mayor patrimonio.
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El desgaste del sistema izquierda-derecha caracteristico de la posguerra, en
particular el hecho de que las clases populares hayan retirado gradualmente su
confianza a los partidos a los que habian apoyado en los afios 1950-1980, puede
explicarse porque estos partidos y movimientos politicos no han sabido renovar
su programa ideolégico y adaptarlo a los nuevos retos socioeconémicos que han
aparecido a lo largo del dltimo medio siglo. Con ello, varios partidos aprovecha-
ron para emerger en la arena politica, principalmente intentando seducir a los
estratos bajos. Por ello, el capitulo 16 Social/nativismo. La trampa identitaria posco-
lonial muestra el perfil de los nuevos partidos en Europa. En los gobiernos donde
prolifera la ideologia social/nativista existe una persecucién de los refugiados e
imposicidn de politicas migratorias restrictivas al resto de gobiernos europeos.

Por ejemplo, en Hungria el partido nacionalista-conservador Fidesz se ha im-
puesto como uno de los principales lideres de la ideologia nativista a escala eu-
ropea, al igual que el PiS de Polonia. En Italia, el movimiento 5 estrellas obtiene
sus mejores resultados entre los electores con menor nivel de estudios y entre
los estratos populares del sur del pais con la promesa de resolver los problemas e
impulsar el desarrollo de las regiones desatendidas. Sin embargo, no hay interés
por llevar a cabo una verdadera politica de redistribucién social.

Para superarlatrampasocial-nativista, Piketty apuesta a un federalismo social
basado en el internacionalismo y el federalismo democratico, que promoviese la
redistribucion de la riquezay la justicia social. Su funcionamiento recae sobre la
creacion de una asamblea europea compuesta por diputados de los parlamentos
nacionales (en proporcidn a la poblacién de cada pais y a los diferentes grupos
politicos presentes) y, en parte, por diputados del Parlamento europeo (también
en proporcion a los diferentes grupos politicos presentes entre los representan-
tes de los paises concernidos).

La propuesta consiste en transferir a esta asamblea europea las competencias
necesarias para adoptar cuatro grandes impuestos comunes: un impuesto sobre
los beneficios empresariales, un impuesto sobre las rentas altas, un impuesto
sobre los grandes patrimonios y un impuesto comtn al carbono. Los impuestos
podrian aportar alrededor del 4% del piB con los cuales se podrian financiar por
parte iguales a los Estados a fin de rebajar los impuestos a las clases populares y
medias al tiempo que se cobija a los migrantes. Ademas, el impuesto al carbdn
podria financiar la transicién energéticay compensar a los pequefios hogares en
pago de su electricidad y del gas.
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Abonando a las propuestas para superar las sociedades desigualitarias y las
consecuencias adversas del hipercapitalismo, el capitulo17y final de la obra, Ele-
mentos para un socialismo participativo en el siglo xx1 exhorta la urgencia de cons-
truir una sociedad justa que permite a todos sus miembros acceder a los bienes
fundamentales de la manera mas amplia posible.

Para superar el capitalismo y la propiedad privada, y poner en marcha un so-
cialismo participativo, Piketty propone dos pilares. Por una parte, instituir una
verdadera propiedad social del capital mediante una mejor distribucién del
poder en las empresas; por otra, introducir un principio de propiedad temporal
del capital, en el marco de un impuesto altamente progresivo sobre los grandes
patrimonios que permita la financiacién de una dotacién universal de capital y
circulaciéon permanente de la riqueza.

A fin de lograr este objetivo, es necesario evitar que el capital se concentre en
pocas manos. Los impuestos progresivos sobre las sucesiones y la renta deben
seguir desempefiando en el futuro el papel que desempenaron durante el siglo
XX, con tasas que durante décadas alcanzaron o superaron el 70-90% en la par-
te mas alta de la distribucién. Con ello, habria una reduccion significativa de las
desigualdades.

Elesquema tributario que plantea el autor recala sobre tres grandes impuestos
progresivos: un impuesto anual progresivo sobre la propiedad, un impuesto pro-
gresivo sobre las herencias y un impuesto progresivo sobre la renta. Los impues-
tos sobre las rentas y sucesiones se aplicarian a un nivel de entre 60-70% cuando
el patrimonio o rentas sobrepasan mas de 10 veces el promedio e incrementaria
al 80% cuando sobrepasen 100 veces la media. Con los ingresos, alrededor del
4-5% del P1B podria financiarse el gasto publico y sobre todo el Estado social.

En efecto, urge realizar las inversiones necesarias en la educacion primaria y
secundaria que realmente permitan la emancipacion a través de la educacién
desde las primeras etapas de la formacion inicial para dejar atras el discurso
meritocratico actual de la educacién. La asignacion prioritaria de recursos debe
complementarse, de acuerdo con el economista francés, con la toma en conside-
racion de los origenes sociales en los procesos de admision y asignacion de estu-
diantes en las escuelas secundarias y en la educacién superior.

Para una adecuada implementacion, seria necesario mayor transparencia que
permita poner en marcha un impuesto progresivo y unificado sobre la propie-
dad. Ademas, el gran nivel tecnolégico de las telecomunicaciones facilitaria ha-
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cer plblica la informacion. Para ello, las constituciones de los paises deben velar
por este principio como elemento juridico fundamental de una sociedad justa.

En el campo de la democracia, Piketty propone una reforma donde cada ciu-
dadano obtendria un bono anual del mismo valor, por ejemplo 5 délares, que
destinaria al partido o movimiento politico de su eleccién. La eleccién se haria
en internety solo serian admisibles los partidos o movimientos que tuvieran un
apoyo minimo de la poblacién. Ademas, alentaria la transparencia de sus estatu-
tosy de las normas de gobernanza interna de los partidos.

Lo anterior permitiria conducir a una democracia trasnacional que pondria en
marcha impuestos comunes y justos, el desarrollo de un derecho universal a la
educacion, a la dotacién de capital, a la generalizacién de la libre circulaciény la
abolicion casi total de las fronteras.

Para concluir, este libro es una magnifica obra histérica y estadistica que ras-
trea el origen de las desigualdades desde las sociedades antiguas y muestra la
existencia de discursos ideoldgicos que legitiman el funcionamiento de la so-
ciedad y siguen defendiendo a las personas poseedoras de gran patrimonio. La
propiedad privada se convirtié en el mayor simbolo de las democracias y por tal
razén no se limita ni se regula. Como resultado, el hipercapitalismo ha incremen-
tado radicalmente las desigualdades y propiciado el surgimiento de partidos ex-
tremistas.

El autor acierta en mostrar los limites de las sociedades socialdemdcratas, en
su falta de renovacién, asi como, en el otro extremo del libre mercado, pensar
que el Estado resolvera todo. El economista francés tiene un punto a favor al ir
mas alla de propiedad privada, avanzando en propuestas de capital social acom-
panado de un fuerte régimen fiscal que permita al Estado brindar los servicios
elementales y simultdneamente atacar problemas actuales como el cambio cli-
matico. Sin embargo, parece tarea dificil explicar los motivos por los cuales los
grandes capitales permitirian reformas fiscales de esa envergadura, al tiempo
que el Estado como institucién sufre una transformacién que permita mediar las
clases popularesy mediasy la economia del 10% que domina la mayor parte del
patrimonio. Hace falta en este libro establecer los mecanismos bajo los cuales la
sociedad actuaria en este proceso de transformacién y cual seria su rol para no
caer en la dicotomia Estado-defensores propiedad privada.
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